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NARODNA SKUPSTINA

CETVRTA SEDNICA

DRUGOG REDOVNOG ZASEDANjA
Sesti dan rada

23. novembar 2016. godine

(Sednica je pocela u 11.05 casova. Predsedava Porde Milicevic,
potpredsednik Narodne skupStine.)

PREDSEDAVAJUCI: Postovane dame i gospodo narodni
poslanici, nastavljamo rad Cetvrte sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne
skupstine Republike Srbije u 2016. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da sednici prisustvuje 114 narodnih poslanika.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnih u sali, molim
narodne poslanike da ubace svoje identifikacione kartice u poslanicke jedinice
elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje
utvrdeno da je u sali prisutno 109 narodnih poslanika i da postoje uslovi za
nastavak danasnjeg rada.

ObavesStavamo vas da su spreceni da prisustvuju sednici sledeci
narodni poslanici: Zarko Obradovi¢, Zoran Radoji¢i¢ i Marko Purigi¢.

Prelazimo na 3. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
ORGANIZACIHI I NADLEZNOSTI DRZAVNIH ORGANA U SUZBIJANjU
ORGANIZOVANOG KRIMINALA, TERORIZMA I KORUPCIJE (pojedinosti
— nastavak).

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima Bosko Obradovi¢. 1zvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovani predsedavajuci, postovane
kolege narodi poslanici, pomaze Bog svima, u naSem amandmanu na ¢lan 7.



Predloga zakona Zeleli smo da preciziramo odredene stvari koje bi bile od
velikog znacaja Sto se tice strucnih kvalifikacija onih koji treba da se bave ovim
zaista odgovornim poslom u suzbijanju kriminala, korupcije i terorizma.

Ovde se jasno kaZe u obrazloZenju: ,,Predlozenim amandmanom bi
se postiglo da Visoki savet sudstva preuzme odgovornost, da bude garant
kvaliteta, stru¢nosti 1 sposobnosti izabranih sudija. Takode, postiglo bi se da
sudije koje ¢e suditi za krivicna dela organizovanog kriminala 1 korupcije zaista
poseduju neophodna znanja u ovoj problematici, te da su upoznate sa nacinima
na koje se medunarodna zajednica bori protiv navedenih problema 1
najaktuelnijim medunarodnim stavovima vezanim za ovu problematiku.*

Dakle, §ta smo mi zapravo Zeleli ovim amandmanom? Zeleli smo
da preciziramo nacin izbora sudija, da pove¢amo njihovu kompetentnost za
bavljenje ovako sloZenim pitanjima, jer nema sumnje da imamo problem u toj
sferi naSega sudstva, koje, evo, kao §to vidimo godinama unazad, ne donosi
pravosnazne presude 1 ne reSava najkrupnije slucajeve kriminala, korupcije 1
onoga $to je rak-rana ovog drustva.

Dakle, Sta je po vaSem miSljenju, gospodo ministarka, uopSte
problem naSeg sudstva, da li je korumpiranost, da li je nekompetentnost? Zbog
¢ega nismo mogli kroz postoje¢i sudski sistem da sprovedemo sve ovo §to vi
sada Zelite da reSite posebnim, specijalizovanim sudskim instancama? Znate da
smo mi iz Dveri malo osetljivi na sve veci broj specijalizovanih sudova, za ratne
zlo¢ine, za ovo, za ono, jednostavno, previse je specijalizovanih sudova. Morate
mi najpre odgovoriti §ta je problem sa postojeim sudskim sistemom pa smo
prisiljeni da idemo na ovu specijalizaciju sudova.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima ministarka Nela
Kuburovi¢. 1zvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem. Uvazeni predsedavajuéi, dame
1 gospodo narodni poslanici, mislim da treba da se drzimo amandmana, a o
pitanju koje probleme ima srpsko pravosude mozemo da pricamo nekom drugom
prilikom.

Kada je re¢ o amandmanu koji ste predlozili na ¢lan 7, gde traZite
da Visoki savet sudstva daje miSljenje kada je u pitanju rasporedivanje sudija 1
odredivanje predsednika Posebnog odeljenja, moram da vam kazem da Zakon o
sudijama 1 Zakon o uredenju sudova isklju¢ivo propisuju nadleznost predsednika
suda, koji su to poslovi sudske uprave koji pre svega podrazumevaju
rasporedivanje sudija u odgovaraju¢e odeljenje, Sto znaci da predsednik suda
svojim godiSnjim rasporedom utvrduje koji ¢e sudija u kom odeljenju da postupa,
pa makar to bilo 1 Posebno odeljenje Viseg suda u Beogradu, koje ¢e se baviti
poslovima organizovanog kriminala.

Takode, moram da istaknem da ovde nije re¢ ni o kakvom
specijalizovanom sudu, ve¢ je samo re¢ o posebnom odeljenju u okviru Viseg
suda u Beogradu.



Sto se ti¢e vaseg predloga koji se odnosi na kriterijume koje sudija
mora da ispuni, smatram da objavljivanje radova u domacéim 1 inostranim
casopisima nikako ne moze da bude odlucujuci kriterijum na osnovu koga ¢e se
odrediti da 1i jedan sudija poseduje dovoljno znanja ili ne da bi postupao u
predmetima organizovanog kriminala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Nenad Konstantinovi¢.

NENAD KONSTANTINOVIC: Sa kolegom Boskom Obradoviéem
politicki se prilicno ne slazem, ali podrzavam ovaj amandman. Ja sam amandman
predlozio, jedan drugi, za koji je Odbor odlu¢io da je neustavan, iz potpuno
nejasnih razloga. Trazio sam da Visoki savet sudstva postavlja predsednika 1
sudije u specijalnom sudu. Ovo S§to trazi kolega Obradovi¢, to je da bude
miSljenje Visokog saveta sudstva.

Mislim da vi ne ulazite u sustinu 1 da stvarno ne zelite da se napravi
neka reforma.

Zakon je generalno dobar, ali smo uocili nedostatke u primeni tog
zakona. Jedan od nedostataka je u tome da je predsednik ViSeg suda u Beogradu
bog, koji odlucuje ko ¢e biti u specijalnom sudu 1 ko ¢e imati, samim tim, i duplo
vecu platu nego bilo koji drugi sudija Viseg suda. Posto on sam odlucuje o tome,
to je njegovo diskreciono pravo 1 to nije dobro. Dakle, predsednik Viseg suda
moze da odluci ko je u specijalnom sudu. Specijalni sud je i te kako specijalan;
iako se zvao Posebno odeljenje, on je vrlo vazan 1 vrlo je vazno ko su sudije u
tom odeljenju.

Zato svi mi iz opozicije trazimo da Visoki savet sudstva ima ulogu
u tome. Vi kaZete — to ne moze po zakonu. Clan 52. Zakona o uredenju sudova
kaze: ,,Predsednik suda predstavlja sud, rukovodi sudskom upravom i odgovoran
je za pravilan i blagovremeni rad suda.“ To ne zna¢i da ne moze Visoki savet
sudstva da daje miSljenje prilikom odredivanja sudija u Posebnom odeljenju 1
prilikom izbora predsednika tog posebnog odeljenja.

Dakle, ako ho¢emo da spre¢imo korupciju, ako hoc¢emo da
sprecimo da sudije u specijalnom sudu budu ucenjene, pa, ovog puta i od strane
predsednika Viseg suda, onda treba da uvedemo moguénost da se Visoki savet
sudstva izjasnjava o tome. Zasto vi beZzite od toga da se Visoki savet sudstva, koji
je najvisi organ sudske vlasti, izjasni o tome ko bi bile sudije 1 predsednik
specijalnog suda, odnosno Posebnog odeljenja?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima ministarka Nela
Kuburovi¢. 1zvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem. Pre svega, Visoki savet
sudstva nije najvisi organ sudske vlasti. Najvisi organ sudske vlasti je Vrhovni
kasacioni sud.

Mislim da ste imali priliku, ukoliko smatrate da Visoki savet
sudstva ili raniji Visoki savet pravosuda treba da odreduje ko ¢e da postupi u
Posebnom odeljenju, 1 sasvim dovoljno vremena da izmenite zakon, ali,



oCigledno, tada vam nije predstavljalo problem da predsednik ViSeg suda,
odnosno OkruZznog suda u Beogradu odreduje ko ¢e da postupa u Posebnom
odeljenju.

Jo§ jednom ukazujem da Visoki savet sudstva apsolutno nema
nikakvu nadleZnost kada je u pitanju rasporedivanje sudija u bilo kom odeljenju.
Jedina moguénost, ukoliko neko od sudija nije zadovoljan godi$njim rasporedom,
jeste da uloZi prigovor neposredno viSem sudu (u ovom slucaju, to je Apelacioni
sud u Beogradu). Jedino je na taj nacin moguce da se govori o rasporedu i
odredivanju godiSnjeg rasporeda sudija, Sto znaci da je nadleznost Visokog
saveta sudstva apsolutno iskljucena kada je re¢ o ovoj oblasti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Nenad Konstantinovi¢: Replika.)

Nemate mogucnost za repliku. Dobili ste odgovor na pitanje koje
ste postavljali. Naravno, moZete da se javite po amandmanu, ali pre vas narodni
poslanik Porde Komlenski. Izvolite.

DORDE KOMLENSKI: Zahvaljujem. Naravno da ovaj amandman
treba odbiti, jer nije u skladu sa Ustavom 1 zakonodavnopravnim sistemom.
Gospoda ministar je to vrlo jasno obrazlozila 1 mislim da je to potpuno dovoljno
objasnjenje zasto ovaj amandman nije u skladu sa vaZze¢im propisima.

Moram da se osvrnem na neSto drugo. Stvarno molim kolege da
vode racuna kada koriste termine ,,ucenjeni, ,,niko nije bog*“ itd., jer Salju jako
ruznu poruku gradanima Srbije kada je u pitanju pravosude. Onda se posle toga
cudimo, sluSaju¢i iz ovog doma takve komentare o pravosudu, =zaSto
dozivljavamo da gradani Srbije imaju, uslovno receno, negativan utisak o radu
pravosuda.

Predsednik suda nije bog, on je Covek kojeg je postavio Visoki
savet sudstva u odredenoj proceduri, predloZio da radi taj posao, jasno definisan.
Na neki nacin, ¢ak bi meSanje Visokog saveta sudstva u odredivanje
rukovodilaca posebnih odeljenja bilo aboliranje od odgovornosti predsednika
suda za rad onih sudija koje je on odredio 1 postavio da rade u posebnim
odeljenjima koja se formuliSu.

Prema tome, hvala, i molim kolege da vode racuna o komentarima
kada je pravosude u pitanju. Na ovaj nacin vredaju ljude koji rade u pravosudu, a
samim tim unose nemir kod gradana, bez ikakvog razloga. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Nedo Jovanovic.

NEPO JOVANOVIC: Zahvaljuyjem. Ja se sa kolegom
Konstantinovi¢em politicki duboko ne slazem; u struci bi trebalo da se slazemo,
ali se ovde ipak ne¢emo sloziti imajuci u vidu da ne samo poslovnicka nadleznost
predsednika sudova, ve¢ 1 zakonom propisana nadleznost predsednika sudova
ukazuje da su samo predsednici sudova ovlasceni da prave raspored i da odreduju
koje sudije ¢e raditi u tzv. specijalizovanim predmetima, odnosno posebnim
odeljenjima.



Ono §to zacuduje ovde jeste slede¢e — ovim amandmanom treba da
se interveniSe u drugom zakonu, a ne u predloZzenom zakonu. To je prva digresija
na koju ukazuje SPS. Druga, pa, ovakva praksa postoji ve¢ viSe od deset godina.
Ve¢ deset godina postoji jedan potpuno isti sistem. Nije se niSta promenilo do
sada, 1 sada se trazi baS ovde gde ne treba da se traZzi, umesto da se to trazi u
Zakonu o uredenju sudova 1 Zakonu o sudijama. To su zakonska akta gde je
moguca intervencija, ukoliko uopSte ima za tim potrebe 1 ukoliko je to
racionalno, a mi u Socijalistickoj partiji Srbije smatramo da nije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Nenad Konstantinovi¢.

NENAD KONSTANTINOVIC: Replika mom uvazenom kolegi
Nedi Jovanovi¢u, koji me je pomenuo li¢no. Inace, predsedavajuci, za vas,
ministarka se meni li€no obracala kada je odgovarala i zato sam traZio repliku.

Nemojte se baviti formom, probajte jednom da se bavite sustinom.
Prvo, ovaj zakon je leks specijalis u odnosu na Zakon o uredenju sudova zato §to
se odnosi na organizaciju 1 nadleZznost drzavnih organa u suzbijanju
organizovanog kriminala, terorizma i1 korupcije. Nemojte da ubedujete gradane
da je to posebno odeljenje, a da to nije specijalni sud. Svi mi znamo da je to
specijalni sud.

Nema razloga da predsednik Viseg suda, koga je postavio SNS... A
SNS je 2012. godine doSao na vlast u ovoj zemlji, i prvo §to su uradili u ovoj
skupstini, to je bila promena predsednika Vrhovnog kasacionog suda. Prvo ste
promenili predsednika Vrhovnog kasacionog suda i guvernera NBS. Toliko o
nezavisnosti sudstva 1 toliko o nezavisnosti centralne banke gde ste stavili
potpredsednika partije za guvernera.

Dakle, SNS je za pet godina mogao neSto da uradi. Nemojte vi
spocCitavati onima koji su bili pre deset godina na vlasti, kada se donosio ovaj
zakon 2003. godine, $to nije bilo tada ili jeste bilo tada. Utvrdili smo za ovih
trinaest godina da je ovo loSe reSenje zato Sto jedan covek odlucuje koliko 1 koje
sudije ¢e da imaju 300.000 dinara platu, ili dvesta 1 nesto hiljada dinara platu, Sto
je duplo vise od svakog drugog sudije Viseg suda u Beogradu. Dakle, ovo jeste
specijalni sud i po tome §to oni imaju specijalne plate.

Mi predlazemo, iz Socijaldemokratske stranke, iz drugih partija
opozicije, da Visoki savet sudstva ima ulogu u tome, da moze da da saglasnost na
to, da moze da da misljenje. Ili, najbolje da o tome odluci Visoki savet sudstva,
koji 1 inace daje predloge za predsednike sudova.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Marko Atlagié.

MARKO ATLAGIC: Postovani predsedavajuéi, smatram da
amandman treba odbiti zato $to je neadekvatan, suviSan, a samim tim 1
nepotreban, zato Sto predsednik Viseg suda u Beogradu rukovodi radom tog
suda, a to znaci 1 Posebnog odeljenja za organizovani kriminal, ali 1 odgovara za



njegov rad, pa smatram da nema potrebe da se prilikom postavljanja predsednika
Posebnog odeljenja pribavlja misljenje Viseg suda.

Dame 1 gospodo narodni poslanici, posebno vi koji ste pravne
struke, isto tako nema potrebe za preciziranjem uslova kojima se utvrduju
potrebna znanja 1 iskustva iz oblasti borbe protiv organizovanog kriminala i
korupcije, jer pribavljanje znanja nije samo stru¢no usavr$avanje, ovo §to ste vi
nabrojali, 1 sticanje diploma. Osim toga, iskustvo, niste ni to razradili; nije isto
iskustvo 1 radni staz. Neko moZe imati trideset godina radnog staZza, a nemati
iskustva ni godinu. Bitan je kvalitet. To su posebne kategorije.

Postovani potpredsednice 1 poStovana ministarko, smatram da
amandman zaista nije celishodan i da ga treba odbiti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima ministarka.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem. Samo da bih precizirala: s
obzirom na to da je ovde reeno da je razreSen predsednik Vrhovnog kasacionog
suda, moram da podsetim da je doneta odluka Ustavnog suda, koji je utvrdio da
izbor predsednika Vrhovnog kasacionog suda nije bio sproveden u skladu sa
Ustavom.

Jo$ nesto, poSto se ovde spocitava ko je predlagao kog predsednika,
moram da ukazem da 2010, 2011. 1 skoro cele 2012. godine nije bio izabran
nijedan predsednik suda, nego su svi bili u stanju v. d. Postavlja se pitanje zasto
nekome nije odgovaralo da izabere predsednika suda na mandat koji mu treba,
ve¢ ga je drzao u neizvesnosti produzavaju¢i mu na svakih Sest meseci njegovo
v. d. stanje?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik BoSko Obradovi¢. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Opet se radi o sliénoj stvari, predlazemo
da 1 kod izbora Posebnog odeljenja Apelacionog suda imamo mnogo znacajniju
ulogu Visokog saveta sudstva 1 da, naravno, imamo sudije koje su 1 te kako
upoznate sa medunarodnom krivicnom praksom 1 koje su mnogo vise
zainteresovane za savremena kretanja u ovoj problematici. Zbog toga 1
predlazemo ove stvari koje se ti€u pracenja razli¢itih konferencija, naucnih
radova u domacoj 1 stranoj periodici itd.

Zbog Cega je sve ovo bitno? Da je valjao na$ sudski sistem do sada,

.....

pravosnazne presude, imali bismo viSegodiSnje robije za one koji su opljackali



Srbiju u prethodnih 26 godina. Toga za ovih pet godina nema. Znaci, nama taj
sudski sistem nije valjao.

Sta vi ovde menjate? Nista. Isti oni predsednici sudova koji su do
sada radili taj posao, sada ée postavljati sudije u posebnim odeljenjima. Sta smo
time promenili? Sta smo time novo uradili, sem §to smo dali specijalan status tim
sudovima?

Sta je bilo sa 650 sudija koje su imale ¢&lansku kartu Srpske
napredne stranke 1 kada ¢emo dobiti dokaz da su se one ispisale iz Clanstva
Srpske napredne stranke? Koliko medu njima ima onih koje vi ovde delegirate da
odlucuju o svemu, da kao predsednici odredenih sudova postavljaju nekoga
drugoga u nekakva posebna odeljenja? Dakle, to je klju¢no pitanje.

Kako ¢ete izmeniti strukturu sudstva koje ne valja? Time Sto ¢e one
iste sudije koje do sada nisu dobro radile svoj posao dalje delegirati neke nove
sudije.

Zato vam kazemo, Visoki savet sudstva, da imamo bar neku
korekciju tih predloga vasih predsednika sudova, koji, ako je istina da se 650 njih
jo§ nije iS¢lanilo iz Srpske napredne stranke, drmaju srpskim pravosudem kao
partijski vojnici u sudovima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Vladimir Orli€. 1zvolite.

VLADIMIR ORLIC: Pravo na repliku, pominjanje stranke. SlaZete
se? Hvala lepo.

Pre svega, Bog pomogao. Dakle, ponovo imamo, izgleda, isti trend
kao juce. Nema niSta sporno, nije nama nikad teSko, ni najmanje, da u dodatno
obezbedenom vremenu od dva minuta o nekim stvarima ovde malo poSiroko
porazgovaramo. Hvala na toj prilici, svaki put kad nam se ukaZe. Dakle, opet
pominjanje Srpske napredne stranke u necemu Sto bi trebalo da bude
obrazloZenje amandmana, a Sto je sve samo ne to.

Moram da priznam, podse¢a me cesto, kada sluSam predlagaca
kako u svojim diskusijama luta naokolo rade¢i sve osim da obrazlaze ono §to bi
trebalo da je sam predlozio, na situaciju koju je jednom slikovito opisao gospodin
Lane Gutovi¢ interesantno objaSnjavaju¢i kako moZe da se na efikasan nacin
brani potpuni promasaj. Kaze — tacno je da mi promasujemo cilj, ali ta¢no je da
onaj ko promasi cilj pogodi sve ostalo, a mi, naravno, nismo ludi da promasimo
sve ostalo, mi smo zainteresovani bas za to sve ostalo.

Upravo mi na to li¢i ono $to radi predlaga¢ ovog amandmana, i juce
1 danas 1 svaki put kada se javi, pri¢ajuci uglavnom o Srpskoj naprednoj stranci, o
svemu osim o onome §to bi trebalo da mu bude tema. Izmedu ostalog, pominje 1
to da nekih sudskih epiloga nema. Pa, naravno da ih ima. Naravno da ih ima. Ako
treba, mi mozemo da pricamo 1 o konkretnim primerima. Mozda bi se iznenadio
ako zakljuci da je re¢ upravo o ljudima sa kojima sam politi¢ki saraduje, upravo
o ljudima koji su ga politicki stvorili, koji su ga finansirali, upravo o onima



kojima 1 danas poklanja paZnju, a koji izgleda njemu uzvracaju tu istu paZnju
podrZavajuéi njegove, ne preterano smislene, predloge.

Ako je to najava svojevrsne kohabitacije, kolaboracije ili neke
podrske na predsedni¢kim izborima, nista sporno, samo ne bi bilo loSe da ti drugi
vode racuna; ako njihov predsednik sluc¢ajno sazna da su podrzali nekog drugog
manekena, moglo bi da mu pozli, a to valjda ne Zelimo. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Bosko Obradovi¢, replika. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Ja, zaista, uvek sa najve¢om paznjom i
zadovoljstvom sluSam predstavnike Srpske napredne stranke, koji nisu smislili
niSta originalno za pet godina vlasti u Srbiji, ve¢ u svemu sleduju politici
Demokratske stranke 1 kadrovima Demokratske stranke. To je ono §to mislim da
treba uvek da imaju u vidu kada govore o tome, a posebno kada pominju bivseg
predsednika Borisa Tadic¢a, bez ¢ije pomoc¢i nikada ne bi bila formirana Srpska
napredna stranka 1 bez ¢ije pomo¢i ne bi sedeli narodni poslanici Srpske
napredne stranke u nekom bivSem sazivu Parlamenta, otimaju¢i mandate Srpskoj
radikalnoj stranci.

Dakle, kada pomenete ime Borisa Tadica treba da ustanete 1 da se
poklonite i da kazete — hvala Sto ste stvorili, gospodine Tadi¢u, Srpsku naprednu
stranku, bez vas nikada ne bismo bili u Parlamentu, bez vas nikada ne bismo
uspeli na politi¢koj sceni Srbije.

Molim vas, kada govorite o Demokratskoj stranci, sa paznjom
govorite, jer vas je Demokratska stranka stvorila, pomogla vase stvaranje,
razbijaju¢i Srpsku radikalnu stranku. I, sa druge strane, preuzeli ste kadrove
Demokratske stranke, mogu da nabrojim 1 koje sve. Istina, preuzeli ste 1
Dinki¢eve kadrove, niste samo Demokratske stranke, i preuzeli ste politiku
evrofanatizma.

Vi ste danas poslednji evrofanatici u Evropi. Tu se takmiCite sa
Demokratskom strankom ko ¢e biti veéi evrofanatik, ko ¢e viSe sluziti interesima
Brisela, ko ¢e se viSe dodvoriti EU, 1 sada je tu velika frka 1 veliko takmicenje
izmedu vas. I jedni 1 drugi znate da bez Brisela nemate moguc¢nost da opstanete
na srpskoj politickoj sceni. Zato danas placate one usluge koje vam je Brisel dao
kada je cestitao Tomislavu Nikolicu pobedu u drugom krugu predsednickih
izbora tri sata pre zatvaranja biralista.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orlié,
replika. Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi. Dame i
gospodo, ne kaze se dzabe da se svako CeSe tamo gde ga svrbi. Niti sam ja
pomenuo ono ime bivSeg predsednika koje je pomenuo onaj covek malopre, niti
bih to uopste radio, niti sam pominjao poimence bilo kakve stranke. Ako on sam
zna na koga se misli kada se kaze — oni koji su ga stvorili, u redu, mogu samo da
se slozim, nemam niS$ta protiv. On sam to verovatno najbolje zna.



Sto se ti¢e odnosa Srpske napredne stranke prema tim biviima i
prema njihovim strankama i1 raznoraznim varijantama tih stranaka, apsolutno me
ne zanima da ih pominjem, nek se njima bavi onaj ko danas pokuSava da se
njima umili 1 da dobije njihovu naklonost, na sopstvenu Zalost verovatno vrlo
neuspesno.

Sto se ti¢e tih nekih drugih i Srpske napredne stranke, realnost
govori recitije od bilo koga. Nek pogleda svako, ako mu eventualno nesto nije
jasno, gde je Srpska napredna stranka, a gde su ti drugi koji su joj bili politicki
konkurenti. I neka bude svestan da su ti drugi tamo koliko svojom zaslugom 1
zbog sopstvene nesposobnosti 1 svega loSeg $to su radili, toliko 1 zbog toga Sto su
naspram sebe imali jednu Srpsku naprednu stranku. To je na§ odnos prema onima
sa kojima se politicki ne slazemo, 1 to dovoljno govori.

Potpuno je neumesno da nama bilo §ta na tu temu prebacuje onaj
koji sa tim istima Suruje. Nisam ja pominjao tog bivSeg predsednika, ali kada
pominje te neke bivSe, neka kaze jo§ koje ime, moZda pomene 1 onoga koji mu je
novac davao, onoga ko mu je Stampane materijale pravio, onoga koga u gradu
Beogradu nije smeo ni da zamisli, a kamoli pomene.

Sve to dobro vide gradani Srbije. Nije bitan ni Brisel, ni VasSington,
ni bilo koji drugi grad, gradani Srbije se pitaju u ovoj zemlji. To ¢ete verovatno
jednom 1 vi da naucite. Ti gradani su rekli Sta misle o evrointegracijama, ali 1 o
svemu ostalom. Oni su rekli u podrsci koja kaze — preko 50% u ovoj sali.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Nemanja Sarovié, replika, pominjanje stranke.

NEMANjA SAROVIC: Zaista je krajnje zanimljivo posmatrati
Boska Obradovica 1 gospodina Orli¢a kako se prepiru oko toga ko je veca
sramota za Srbiju 1 koga je viSe finansirao Boris Tadi¢ 1 reZim Demokratske
stranke. To je deo istorije 1 jednih i drugih 1 mislim da to nije prava tema za njih.
Opste je poznato da je Srpsku naprednu stranku formirao gospodin Boris Tadié¢
sa Mikijem Raki¢em, ali to tada nije smetalo gospodinu Bosku Obradovicu da sa
njima saraduje.

Vi priate o izborima na kojima je Tomislav Nikoli¢ pobedio,
gospodine Obradovicu, ali vam tada nije smetalo da zajedno sa njim protestujete,
da zajedno sa njim ucestvujete u farsi 1 obmanjivanju gradana o nekakvoj kradi
na izborima. Isto $to ste radili 2012. godine sa Srpskom naprednom strankom,
2016. godine ste radili sa Demokratskom strankom. I, tad vas nije bilo sramota ni
da vas podrzi Ceda, ni da vas podrzi Tadi¢, ni da vas podrzi Canak, ni da vas
podrze mnogi drugi protiv kojih ste formalno. Nije vam smetalo ni da vas podrzi
americki ambasador. Nista vam od toga nije smetalo, jer je vas sveti cilj ulaska u
Parlament nesto Sto sve opravdava.

Ja hocu vas da pitam, gospodine Obradovicu — ko ste vi? Vi pricate
da ste srpski nacionalista. Pre nekoliko dana ste osramotili Narodnu skupStinu
tako Sto ste onoga ustaSu Pernara doveli u ovaj dom 1 sa njim, uz zaljubljene
poglede, slikali selfije sa galerije Narodne skupStine. UstaSu ste doveli! Vi



pricate o Srebrenici, vi pri¢ate o ,,Oluji“, a onoga ko opravdava zlo¢ine nad
srpskim narodom, ustasu, Pernara, dovodite u Narodnu skupStinu Republike
Srbije! Prema tome, pre nego Sto nekom drugom uputite...

(Predsedavajuéi: Vreme, gospodine Saroviéu. Zahvaljujem.)

... Bvo zavrSavam ... kritiku, razmislite o tome ko ste vi, ko ste
prepodne, ko ste popodne, ko ste uvece, koji su vasi stavovi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Pravo na repliku, re¢ ima
narodni poslanik Bosko Obradovi¢. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Ja sam izuzetno zahvalan gospodinu
Saroviéu na ovom izuzetnom izlaganju, jer iz ovoga se vidi sve §to Srpska
radikalna stranka ne radi u Narodnoj skupstini Republike Srbije.

Ja sam cak, kao opozicija, bio maksimalno korektan ukazujuéi
javnosti na razbijanje Srpske radikalne stranke od strane Demokratske stranke u
svoje vreme 1 Surovanje Demokratske stranke sa Srpskom naprednom strankom u
razbijanju Srpske radikalne stranke. Sta sam zauzvrat dobio? Napad od strane
Srpske radikalne stranke, a da se nijednom recju u tom napadu ne pominje SNS.
To je vrlo interesantno. Kako to SRS zaboravi Aleksandra Vucica uvek kada
treba opoziciono da nastupi, a seti se nas drugih iz opozicije? Dakle, mislim da to
nije korektno. Mislim da treba da postoji, valjda, neka osnovna solidarnost
izmedu opozicije. Napadati opoziciju, to moZe da radi samo neko ko je u
dogovoru sa Aleksandrom Vuci¢em 1 Srpskom naprednom strankom. Nema
drugog obrazloZenja.

Iz naSih usta, od strane Dveri, nikada niste mogli cuti napad na
SRS, ali zato Cujete, 1 sada ste imali priliku da cujete, ozbiljan napad radikala na
Dveri, ni¢éim izazvan. Ni¢im izazvan, izuzev dogovorom sa Aleksandrom
Vucicem da treba napasti Dveri zato $to su Dveri pretnja rezimu Aleksandra
Vucica, kao Sto se to, uostalom, 1 vidi ovde u radu Narodne skupStine gde
predstavljamo ozbiljnu opoziciju Srpskoj naprednoj stranci.

A $§to se tice Cuvenih izbora od Purdevdana 2012. godine, ja se
ponosim time, i to ¢e uéi u istoriju kao jedna velika stvar koju su Dveri uradile,
Sto su bojkotovale drugi krug predsednickih izbora 1 Sto su se suprotstavile izboru
Tomislava Nikoli¢a za predsednika Srbije, jer je to jedna od najvec¢ih sramota na
predsednickom mestu u istoriji Srbije. To ostaje kao jedan veliki plus za Dveri,
Sto nisu podrzale, za razliku od mnogih drugih, Tomislava Nikoli¢a da dode na
¢elo Srbije 1da sluzi Aleksandru Vucicu kao verni sluga ovih pet godina.

PREDSEDAVAJUCI: Vreme, gospodine Obradovicu.
Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Nemanja Sarovié. Osnov javljanja,
replika. Izvolite.

NEMANjA SAROVIC: Gospodine Obradoviéu, vi o&igledno imate
problem sa istinom. Kada god vam neko saspe istinu u o€i, vi onda kazete —
upomoc¢, napadnuti smo, neko napada opoziciju! Vi niste sveta krava da ne moze
da vam se kaze istina.



Ja sam rekao da ste doveli ustaSu Pernara u Narodnu skupStinu.
Umesto da na to odgovorite, vi pri¢ate o nekakvom dogovoru sa Vuci¢em. A ko
je to bio zes¢i protivnik reZima Aleksandra Vucica? Mi radikali koje hapse... Ja
sam osuden pravosnazno zbog suprotstavljanja tom proevropskom rezimu, u
vreme dok vi idete na Vucicev kanabe, dok idete sa njim da se dogovarate, dok
vas prima kao vanparlamentarnu opoziciju da vi predstavite svoj plan obnove
Srbije protiv poplava. Pa koga vi zavaravate? Sta vi mislite?

Ajde da se vratimo na suStinu. Da li ste vi doveli ustaSu Pernara u
Narodnu skupstinu Republike Srbije? Da li ste na taj nacin osramotili ¢itavu
Narodnu skupstinu? Coveka koji povodom ,,Oluje kaZe: ,,Oni koji su protjerali
Srbe iz Krajine tijekom 'Oluje' su same srpske vode svojim raspirivanjem straha
od ustaSa. Dakle, krivei za nestanak Srba iz Krajine nisu Hrvati, niti vodstvo
tadasnje hrvatske drzave.“ Dakle, Srbi su u ,Oluji pobegli od straha,
imaginarnog straha od ustasa. Nije bilo tenkova, nisu granatirali kolone izbeglica,
nisu klali, nisu ubijali. I vi takvog ¢oveka primate!

Kada vam ja kaZem S§ta ste uradili, vi ste sramota Srbije, vi kaZete —
napada neko opoziciju. Ako ste vi opozicija, onda je mene sramota da 1 mene
neko naziva opozicijom. Bolje da nas zovu da smo jogi letaci, nego da delimo
bilo kakav naziv sa vama, jer nista ...

(Predsedavajuéi: Zahvaljujem, gospodine Sarovicu.)

Mene sa vama, gospodine Obradovi¢u, jednostavno niSta ne
zbliZzava posle svega Sto vi radite.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Dva minuta. Osnov za repliku,
narodni poslanik Bosko Obradovi¢. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Evo, da zaokruZimo ovu temu. Ostao sam
zaista duZan odgovor Sto se tice gospodina Ivana Pernara i saradnje koju Dveri
imaju sa ,,Zivim zidom* u Hrvatskoj, koja je po nasem misljenju apsolutno
opravdana i stojimo iza nje. ,,Zivi zid“ je jedna autenti¢na polititka opcija,
antiglobalisticka, koja kritikuje EU 1 NATO 1 koja u tom smislu ima mnogo vece
razumevanje za srpska pitanja i za nama slicne teme, nego recimo, kako je sam
gospodin Vojislav Seselj govorio, njegov li¢ni prijatelj Ante Gotovina, koji je
dokazani ustasa i dokazani ratni zlo¢inac, a veliki prijatelj Vojislava Seselja; ili,
recimo, veliki prijatelj Aleksandra Vuci¢a Kolinda Grabar Kitarovi¢; ili neko
drugi od poznatih hrvatskih ustaskih politicara, kao Sto je Zoran Milanovic.

Dakle, pre nego Sto na nekog drugog bacite kamen, razmislite s
kojim ste se vi hrvatskim politicarem druZili 1 sastajali 1 da nisu mozda to prave
ustase, za razliku od moZzda jedinog Hrvata koga moZete na¢i u Hrvatskom
saboru koji je antiglobalista, koji je protiv NATO-a, protiv EU 1 koji je nekad
neSto makar lepo rekao o Srbima. Nije lako naci takvog Hrvata. 1, ako Dveri
saraduju sa takvim Hrvatom, to je za vas veci problem nego kada vi saradujete sa
dokazanim ustaSama. To se zove licemerje, 1 Srpske radikalne stranke 1 Srpske
napredne stranke.



Dakle, nemojte viSe koristiti uopSte ime Ivana Pernara da ne bismo
morali da navodimo sa kim ste se vi sve druzili, sa kim se sve sastajete, a da su
dokazane ustaSe. Ja vas nisam prvi napao po tom pitanju. Mislim da mi kao Srbi
treba da imamo jedinstven gard prema onome Sto nam rade neprijatelji u
okruZenju, treba da imamo jedinstven stav o za$titi srpskih nacionalnih interesa 1
pitanja Sirom srpskih zemalja na Balkanu i da na$ zajednicki cilj treba da bude ne
Evropska unija, nego srpska unija i ujedinjenje srpskih zemalja na Balkanu.

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem, gospodine Obradoviéu.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovi¢, replika.

(Nemanja Sarovié: Ja sam se pre toga javio. Morate postovati red,
dajte da zavrSim.)

Dobicete rec.

(Nemanja Sarovié: Ali hoéu sada, mnogo je bitno da sada dobijem
rec.)

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Da li mogu da pri¢am ili ne?

(Predsedavajuci: MoZete, naravno. Nadoknadi¢u vam vreme.)

Zahvaljujem, gospodine Mili¢evicu.

Zaista ne razumem koji problem ima Bosko Obradovi¢ sa Srpskom
naprednom strankom.

Za razliku od vas, gospodine Obradovicu, mi ne saradujemo sa
ljudima koji su davali izjave poput ovog vaseg Ivana Pernara. VasSe je pravo da se
hvalite da vam je on politi¢ki saveznik. Super, nemam niSta protiv toga, ali
nemojte nas da trpate u isti koS sa vama 1 sa njim.

Taj vas prijatelj je rekao, vezano za Vukovar: ,,Koliko je djece
ostalo bez tate zbog rata koji je donio samo patnju 1 stradanja? Mnogi taj horor
nisu prezivjeli, nad njima je izvrSen masakr. Pad Vukovara zato se duboko
usjekao u kolektivnu svijest naSeg naroda.* ,,Kad kazem da je 'Olyja’ bila etni¢ko
¢iS¢enje, ne mislim na samu akciju nego gledajuci posljedice te akcije, a to je
nestanak Srba iz Krajine. Oni koji su protjerali Srbe iz Krajine tijekom 'Oluje' su
same srpske vode svojim raspirivanjem straha od 'ustasa'. Dakle, krivci za
nestanak Srba iz Krajine nisu Hrvati niti vodstvo tadaSnje hrvatske drzave.
Dakle, nije kriv Franjo Tudman, Srbi su sami sebe proterali iz Krajine, gospodine
Obradovicu. Kaze: ,, Tijekom 'Oluje' sa podrucja Krajine nestalo je dvjesto tisuca
Srba, u reziji srpskog vodstva‘“.

Pa, onda kaZe taj va$ prijatelj Ivan Pernar za Blajburg: ,,U
Blajburgu je ubijeno najmanje 27 tisuc¢a ljudi. A kad se uzme u obzir naknadno
ubijanje, broj ubijenih se povecava na 50 tisu¢a. Po meni, to ne moze biti samo
masakr, jer se broj ubijenih mjeri u tisu¢ama. Zbog €ega se onda u povijesnim
udZbenicima u Hrvatskoj to ne naziva genocidom 1 zaSto na$ drZzavni vrh to ne
naziva tako?*.

To je vas prijatel;.

(Predsedavajucéi: Zahvaljujem, gospodine Martinovicu.)

Dakle, gospodine Mili¢evicu, to su mu prijatelji.



Kakve veze SNS ima sa svim tim? Kad se bilo ko iz SNS druzio sa
ljudima koji idu na Blajburg 1 polazu vence streljanim ustaSama,
crnokoSuljasima, pripadnicima Paveli¢evog tjelesnog zdruga?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Martinoviéu.

Re¢ najpre ima narodni poslanik Nemanja Sarovi¢, osnov za
repliku. Izvolite.

NEMANjA SAROVIC: Gospodine Obradovicu, vi ste jo§ jedanput
pokazali svoje pravo lice. Kada ste ¢injenicama saterani u ¢osak, a ¢injenica je da
ste ustasu Pernara doveli u Narodnu skupstinu Republike Srbije, vi krecete da
iznosite lazi kako je dr Vojislav Sedelj saradivao i druZio se sa nekakvim
ustasama. Pomenuli ste konkretno Antu Gotovinu.

Mi smo imali, gospodine Obradovicu, ovde u politici neke
neobavestene; vi ste sa njima bili na izborima pa pretpostavljam da je ta
neobavestenost presla i na vas. Doktor Vojislav Seselj se sa Antom Gotovinom
nije druZio, nije sastajao, nije saradivao. On je dvanaest godina robijao u HaSkom
tribunalu zbog svoje politike, zbog svoje ideologije, zbog toga §to je bio
nepokolebljiv u odbrani srpstva, zbog toga Sto nije, kao vi, od danas do sutra
menjao one sa kojima ¢e saradivati, ve¢ je stao iza svojih rec¢i. Kako vama neko
da objasni Sta znaci stati iza svojih reci kad vi to u Zivotu niste uradili?

Vi ste doveli u SkupStinu ¢oveka koji je otvoreni ustasa i to
opravdavate time Sto je antiglobalista 1 §to je nekad neSto lepo rekao o Srbima,
tako ste rekli. Dakle, ko je antiglobalista, nema veze §to je ustasa.

Evo §ta vas dobri Pernar, $ta je to malo lepo Sto je rekao o Srbima,
kaze: ,,Svi smo gresili, Srbi nazalost najviSe. I kao u onoj Isusovoj usporedbi,
onaj koji je najviSe zgreSio protiv tebe Ce te najvise voleti ako mu oprostis.
Odluc¢io sam oprostiti tim ljudima. Isto pozivam 1 Srbe da oproste nama, ali 1 da
priznaju da su u Srebrenici sistematski ubijali ljude sa ciljem istrebljenja dela
bosnjackog naroda.*

(Predsedavajuéi: Zahvaljujem, gospodine Sarovicu.)

I vi imate obraza da se pojavite ovde, da podnosite amandman na
zakon, odnosno na ¢lan zakona koji se odnosi na genocid...

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem, gospodine Saroviéu.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

Ovim zatvaramo krug replika.

Shodno ¢lanu 108, o redu na sednici Narodne skupStine stara se
predsednik Narodne skupstine, odnosno predsedavajuc¢i. Smatram da ovim treba
da zatvorimo krug replika i da nastavimo raspravu po amandmanima na Predlog
zakona o organizaciji 1 nadleZnosti drZzavnih organa u suzbijanju organizovanog
kriminala, terorizma i korupcije.

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li se neko javlja za rec?



Zelite re¢? Molim vas da se prijavite jo$ jednom.

Re¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovi¢.

BOSKO OBRADOVIC: Gospodine predsedavaju¢i, mislim da
zaista nije korektno sa vaSe strane da ne dozvolite da se odgovori na ovako
monstruozne napade da neko saraduje sa ustasama.

Ja vas molim da mi omoguc¢ite 30 sekundi da na to odgovorim, a da
onda obrazloZim amandman. (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas, ne mozete koristiti osnov
javljanja po amandmanu da biste nastavili ...

(Bosko Obradovi¢: Imam osnov za repliku.)

Nemate ni osnov za repliku.

(Bosko Obradovi¢: Kako nemam osnov za repliku?)

Nemate iz jednog prostog razloga ...

(Bosko Obradovi¢ dobacuje.)

Polako. Gospodine Obradovicu, vi ste pokrenuli jedan krug replika
1 na osnovu vaseg izlaganja izazvana je 1 replika predstavnika SNS, pominjanjem
konkretno 1 SNS 1 SRS.

(Bosko Obradovi¢: Ne sme da se pominje SNS?)

Naravno da sme, ali svako od predstavnika je imao podjednako i
ravnopravno mogucnost da kroz replike iznese svoje stavove, 1 0 tome sam ...

(BoSko Obradovi¢: Meni je reeno da saradujem sa ustaSama.)

...Veoma vodio racuna, ravnopravna zastupljenost svih poslanickih
grupa. Zato niste dobili osnov za repliku.

(Bosko Obradovi¢: Dobro, mozete li mi re¢i kolika je to uvreda?)

Nemerljiva je uvreda koju ste vi uputili SRS, koju ste uputili SNS,
zaista nemerljiva. Ja nisam ovde da sudim o tome, ve¢ da se staram o redu u
Narodnoj skupstini Republike Srbije 1 da poStujem Poslovnik o radu Narodne
skupstine Republike Srbije.

Da 11 Zelite da govorite po amandmanu koji ste podneli? Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Nije sporno, gospodine Miliéevicu,
mozemo da razgovaramo 1 tako kako vi Zelite, stavljaju¢i se na stranu vlasti 1
onih koji saraduju sa vlastima, ali ja ¢u se vratiti na dnevni red iz razloga §to
imam obavezu da branim amandmane koje je predloZila Poslani¢ka grupa Dveri.

U konkretnom amandmanu na ¢lan 11. Predloga ovog zakona mi
smo Zeleli da ukaZzemo na jedan problem koji se sada otvara ovim zakonom, a to
je izvestan povlas¢en polozaj tuzilaca 1 sudija koji rade u posebnim odeljenjima.
Naime, povlas¢en poloZaj ogleda se u mogucnosti da sudije 1 tuzioci posebnih
odeljenja imaju vecu platu od ostalih sudija. Postavlja se pitanje da li je to
zakonski, moralno 1 na svaki drugi nacin utemeljeno i da li treba zadrZati zapravo
jednak 1 pravican poloZaj pomenutih pravosudnih funkcija brisanjem navedenog
¢lana?

Posebno je, naravno, problemati¢no to Sto ¢e Vlada biti nosilac, kao
izvrs$na vlast, odluc¢ivanja o platama predstavnika sudske vlasti.



Ja mogu da razumem, i apsolutno podrzavam javno, da oni
najodgovorniji u sudskom 1 tuzilatkom aparatu Srbije imaju vece plate i da budu
nagradeni za svoj rad, ali mi ne vidimo rezultate tog rada. Mi ne vidimo, za pet
godina vladavine Srpske napredne stranke, rezultate borbe protiv korupcije, mi
ne vidimo pravosnazne presude, mi ne vidimo viSegodiSnju robiju za one koji su
opljackali Srbiju. ZaSto bismo im davali vece plate kada nema rezultata njihovog
rada, kada ¢ak ne znamo da li se 650 sudija iS¢lanilo iz SNS ili se joS uvek kao
¢lanovi SNS nalaze na najviSim sudijskim funkcijama? Zasto bismo mi njima
povecali plate? Zato Sto su cClanovi Srpske napredne stranke? I jo§ ¢e Vlada
Republike Srbije da povecava plate svojim sudijama koje su ¢lanovi Srpske
napredne stranke, na odredenim sudijskim funkcijama. Naravno da smo protiv
toga 1 traZimo da se briSe ovaj ¢lan.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Nedo Jovanovi¢. Izvolite.

NEPO JOVANOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi. Mi se
oc¢igledno, kada je u pitanju ovaj korpus zakona, sre¢emo sa velikim brojem
amandmana koji su motivisani politikantstvom 1 nemaju apsolutno nikakve veze
sa strukom. Cak dolazimo u situaciju da prilikom obrazloZenja amandmana
imamo apsurde da se zauzima stav da je dobro da nosioci pravosudnih funkcija
koji imaju povecani stepen odgovornosti, kao $to su nosioci pravosudnih funkcija
u posebnim odeljenjima sudova ili tuzioci za organizovani kriminal, §to je sasvim
logi¢no, imaju vece plate, a, s druge strane, te plate se osporavaju iskljucivo iz
politickih razloga, uz aludiranje na nekakav nerad.

Podsecanja radi 1 zarad gradana, zarad istine, oni koji ne rade,
shodno disciplinskom pravilniku, disciplinski odgovaraju 1 to je nadleZnost VSS.
Ukoliko se pokrene postupak protiv bilo kog nosioca pravosudne funkcije na
osnovu okolnosti i ¢injenica koje se utvrduju, mozemo lako utvrditi da 1i neko
radi ili ne radi.

Ali, to nije sustina ovog amandmana. Sus$tina ovog amandmana je,
ocigledno, da se napada vlast, da se dezavuiSe sve ono §to je ruinirano ranije u
pravosudu, a sada se pokuSava ispraviti, 1 ispravlja se na dobar nacin. To su
motivi amandmana.

S obzirom na to da su to motivi amandmana, onda je logicno da
takav amandman ne treba prihvatiti ni u kom slucaju. Ne samo ovaj, nego ni svi
drugi amandmani koji su motivisani isklju¢ivo politikantstvom ne treba da budu,
ni u kom sluc¢aju, predmet neke dublje rasprave. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Vladimir Orli€. Replika, izvolite.

Oprostite, malo¢as nisam primetio da ste se javljali na pominjanje
SNS.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodine predsedavaju¢i. Da, pravo
na repliku, pominjanje stranke opet. Jo§ jednom, nema nikakvih problema, jo$
jednom hvala lepo.



Dakle, pitanje je da li se ikada dogodilo ili nije dogodilo da mi
imamo neke odgovarajuce presude, da li je tako? Obecao sam odgovor. Evo, na
primer, odgovor na bazi jednog primera, objavljeno 4. 11. 2016. godine, kaze —
zabeleZen jedan predsednik jedne opStine koji izdrZava zatvorsku kaznu 1 poceo
da je izdrzava 17. oktobra u Kazneno-popravnom zavodu u Cupriji. Zbog ¢ega je
pravosnazno osuden? Za zloupotrebu sluzbenog poloZaja prilikom nabavke tri
decja igraliSta u vreme dok je bio predsednik opstine 2008—2012. godine.

Ne moram za pocetak da kazem ni ime, ni gde, bi¢e dovoljno
onome ko uporno pokuSava da skrene paZnju time Sto spominje SNS da je, gle
cuda, bas re¢ o politickoj porodici onih koji su njega stvorili, o politi¢koj
porodici onih sa kojima on 1 dan-danas bezuspesno pregovara pokusavajuci da se
nekako samopreporuci za nekakvog kandidata na izborima koji joS nisu raspisani,
pa se, s tim u vezi, Seta okolo, gostuje po emisijama, kaze lepo — stavljam se na
raspolaganje, nudim svoje usluge. A rezultat? Pa, verovatno kao 1 sve ostalo §to
taj Covek radi — jedna velika nula i jedno veliko nista.

Steta je §to u amandmanu nije imao §ta da kaze. Steta, ali ne i
cudno. Da je procitao odgovor, verovatno bi imao neki promil Sanse da to uradi.
Ja sam to hroni¢no necitanje ovde ve¢ tumacio kao izvesnu lenjost. Ali, znate Sta,
mozda stvar nije u tome, mozda prosto covek nema vremena, mozda je previse
zauzet druZenjem sa sumnjivim politi€kim tipovima od kojih posle mora 1 dan 1
no¢ da se ograduje. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima ministarka Nela
Kuburovi¢. 1zvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem. Samo bih Zelela da ukazem da
identi¢an ¢lan kakav se nalazi u Predlogu zakona postoji 1 u vaze¢em Zakonu o
nadleZnosti 1 organizaciji drzavnih organa u suzbijanju organizovanog kriminala 1
korupcije.

Ono S§to je bitno, samo da pojasnim, ovim se ne utvrduje visina
plate sudija 1 zamenika javnih tuZilaca s obzirom na to da Zakon o Visokom
savetu sudstva 1 Zakon o Drzavnom vecu tuzilaca isklju¢ivo ureduju plate koje se
ticu nosilaca pravosudnih funkcija. U njihovim mati¢nim zakonima je vec
predvideno da VSS 1 DrZzavno vece tuzilaca mogu da donesu odluku da se
postupaju¢im sudijama u posebnom odeljenju i zamenicima javnih tuzilaca u
Tuzilastvu za organizovani kriminal poveca plata do iznosa od 100%. Tako da
budemo precizni, ovim odredbama Predloga zakona uopSte ne govorimo o
platama sudija i zamenika javnih tuZilaca.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Obradovi¢u, osnov vaseg javljanja je replika?
Prepoznali ste se u re¢ima i onome $to je govorio gospodin Orli¢. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Ovo je jedna velika i vazna stvar da se
dogodilo, da mozemo da ¢ujemo da postoji jedna pravosnazna presuda posle pet
godina vlasti SNS. To je dobra vest 1 to pozdravljam. Trebalo im je pet godina da
naSe sudstvo omoguc¢i jednu pravosnaznu presudu u pravosudu u Srbiji. To vam



je mera uspeha u politici Srpske napredne stranke. Istina, mislio sam da nema
nijedne, ali hvala vam na ovom dokazu da postoji jedna pravosnazna presuda za
pet godina vasSe vlasti.

I to ste nasli nekog tamo predsednika opStine — odli¢no, verovatno
ih je bilo mnogo viSe — ali ne se¢am se da ste uhapsili ili da ste na robiju poslali
Mladana Dinkic¢a, ¢ije je robijaS8ko odelo Aleksandar Vuci¢ nosio u ovoj
skupstini; ne se¢am se da je procesuiran ijedan od ministara Demokratske stranke
koje ste hapsili pred kamerama; ne se¢am se da ima jedna pravosnazna presuda
jednom tajkunu koga ste hapsili 1 u velikoj borbi protiv tajkuna u Srbiji
ucestvovali. Jednom recju, ne vidim nijedan krupan slucaj koji ste vi zavrsili, ne
vidim nijednu pravosnaznu presudu ozbiljne borbe protiv kriminala i korupcije u
Srbiji za pet godina vase vlasti.

Ako je vasa mera da za pet godina vlasti imate jednu pravosnaznu
presudu protiv jednog predsednika opStine koji je zloupotrebio sluzbeni polozaj,
to najbolje govori o vlasti Srpske napredne stranke. To najbolje govori o vasoj
nesposobnosti da se zaista uhvatite ukoStac sa borbom protiv kriminala 1
korupcije.

Tu vam nece pomoci ni ova posebna odeljenja, gde ¢e opet suditi
sudije koje su ¢lanovi Srpske napredne stranke, 650 njih koje se nisu ispisale iz
¢lanstva SNS 1 koje kao partijske sudije danas sude u srpskom pravosudu.

Dakle, meni je drago, zahvalan sam vam, gospodine Orli¢u, §to ste
priznali da nema pravosnaznih presuda, da postoji samo jedna i da nijedan veliki
slu¢aj korupcije niste resili za pet godina.

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem, gospodine Obradoviéu.

Ukazivanje na povredu Poslovnika. Najpre imamo, gospodine
Orli¢u, izvinite, re¢ ima narodni poslanik DPorde Komlenski. Izvolite.

DORDE KOMLENSKI: Uvazeni predsedavajuci, reklamiram
povredu €lana 107. stav 1: ,,Govornik na sednici Narodne skupStine duZan je da
postuje dostojanstvo Narodne skupStine.*

Smatram da je dostojanstvo Narodne skupStine ve¢ viSe puta
povredeno od strane prethodnog govornika. Ovako besomucno, nevaspitano i
bezobrazno ponavljanje o tome da su sudije navodno ¢lanovi bilo koje partije
jednostavno neprimereno za ovaj dom, jer za tako neSto nikada do sada nismo
videli ni jedan jedini dokaz. Sramota je ljude koji se jako odgovorno, Cestito bave
svojim poslom vredati na ovakav nacin, pogotovo i1z doma u kojem svi zajedno
sedimo.

Molim vas da preduzmete odgovaraju¢e mere, u skladu sa
Poslovnikom. Ovo je zaista prevaziSlo svaku meru, jer se na ovakav nacin $alje
najruznija moguca poruka gradanima Srbije kada su u pitanju sudije koje jako
¢asno 1 Cestito obavljaju svoj posao. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Komlenski. S
obzirom na to da Poslovnik moze da povredi predsednik Narodne skupStine ili



predsedavajuéi, moje je da vas pitam da li Zelite da se Narodna skupStina u danu
za glasanje izjasni o povredi Poslovnika?

DORDE KOMLENSKI: Ne Zelim glasanje, ali zaista Zelim da
ubuduce preduzmete odgovarajuce mere.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. SlaZem se u potpunosti sa
vama 1 to ¢u upravo uciniti.

Neposredno pre toga i neposredno pre nego Sto zatvorimo krug
replika, osnov za repliku ima narodni poslanik Vladimir Orli¢ zbog
malopredasnjeg pominjanja SNS.

Predlazem da nakon toga nastavimo raspravu po amandmanima o
ovom veoma vaznom zakonskom predlogu.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi. Dobar
predlog. Samo jedna korekcija na pocetku: ovo je po osnovu licnog pominjanja, a
hvala onome ko je izazvao repliku §to nam je ostavio i taj drugi osnov, mozda
¢emo da ga iskoristimo, vide¢emo.

Dakle, jo$ jednom sluSam ja predlagaca amandmana i jo§ jednom,
kao juce, kao mnogo puta ovde, negde sa strane kao da Cujem one reci — bolje
znati mnogo 1 znati ¢esto, nego ne znati nista, eventualno nikad, kojekude. Dakle,
onaj ko ne zna nista, pa tvrdi da nikakvih presuda nije bilo, dobije posle podatak
da stvarno nista ne zna. Onda reaguje sa — e, sada mi je malo. Ni sam ne zna Sta
¢e da radi sa tim, nego vrti uzduz i popreko. Pobegao je sada glavom bez obzira,
pravo kroz ona vrata na drugoj strani sale, ali uopSte ne sumnjam da ¢e negde u
fotelji da upali televizor i da ovo prati.

Zbog toga Sto da znam da me sluSa, pitanje za njega, a moZe da
odgovori kad god stigne, danas ili bilo koji drugi dan. Pri¢amo o obracunu sa
onima koji su nesumnjivo napravili velike probleme ovoj zemlji, koji su
nesumnjivo izigravali zakon. Pitanje je da li ovde ima zastiCenih ili nema, pa
neko pitanje da li je iko od tajkuna ikada bio procesuiran. Ne bi bilo loSe Cuti,
nekad negde, da li je moZda prezime MiSkovi¢ Coveku koji je potegao ovu pricu
odnekuda poznato? Ako se ispostavi da mu je odnekuda poznato, moZe lako da
se ispostavi da ba§ sa tim prezimenom ima veze 1 nastup njegovih koalicionih
partnera juce, ba§ u ovoj sali ovde, kada su zagovarali, po oc¢iglednoj narudzbini
na Zeton, neki amandman kojim bi trebalo da se pomogne doti¢nom gospodinu.

A ko mu se ikada suprotstavio u ovoj drZavi, 1 kada? Nesto mi se
¢ini da to nikako nije moglo da se desi pre Srpske napredne stranke, nikada za
vreme kada su se o ovoj drZavi, na veliku Zalost svih koji ovde Zive, starali on 1
njegovi koalicioni partneri 1 svi koji pripadaju tom opskurnom miljeu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Orlicu.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.
Reklamiram ¢lan 107, da je govornik na sednici duzan da poStuje dostojanstvo
Narodne skupstine 1 mislim da nije...



(Predsedavajuéi: Clan 107. je upravo bio malogas.)

Onda 108, da se o redu na sednici stara predsednik Narodne
skupstine, ili vi, predsedavajuci.

PREDSEDAVAJUCI: Clan 108. sam ja pomenuo malo&as. Na ¢lan
108. je ukazao kolega Komlenski, malocas je bilo reci o ¢lanu 107. Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Onda 108. reklamiram, da se o redu na
sednici stara predsednik Narodne skupstine, tj. vi. Nije u redu da ovde
pominjemo imena ljudi protiv kojih se vodi postupak. Ako ve¢ pominjemo imena
tih ljudi, da li su to oni ljudi koji su finansirali 2012. godine SNS 1 ljudi sa kojima
je SiniSa Mali svaki dan?

PREDSEDNIK: Upravo koristite ono $to je nedopustivo. Javili ste
se da biste ukazali na povredu Poslovnika. Ukazali ste kroz jo$ jedan pokusaj da
se politicki obracunate sa politi€¢kim neistomisljenicima. Na meni je da vam to ne
dozvolim 1 da nastavimo raspravu po amandmanima.

Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li se neko javlja za rec?

Re¢ ima narodna poslanica Marija Janjusevi¢. Izvolite.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.
PredloZenim brisanjem otklanjaju se Stetne posledice, po nasem misljenju, ovog
Clana s obzirom na to da nije sasvim jasno kojim se motivima rukovodio
predlaga¢ zakona kada je predvideo beneficirani radni staZz za zaposlene u
posebnim tuzilackim 1 sudskim odeljenjima.

Mi postavljamo pitanje — zaSto takva mogucénost nije predvidena i
za sve ostale zaposlene u tuzilastvu 1 sudovima s obzirom na to da smo vec
naglasili da se posebna tuzilacka 1 sudska odeljenja stvaraju po nekim posebnim
potrebama, mozda €ak 1 po narudZbini i1 Zetonu, kako rece jedan od govornika?
Meni je to nepoznata terminologija u politici, ali pretpostavljam da se o tome
radilo.

Dakle, mi predlazemo da se ovaj ¢lan briSe zato Sto nisu
obuhvaceni svi zaposleni u tuzilastvu 1 sudstvu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Na ¢&lan 13. amandman su
zajedno podneli narodni poslanici Sreto Peri¢, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasic.

Da li neko Zeli rec? Re€ ima narodni poslanik Petar Joji¢. [zvolite.

PETAR JOJIC: Dame i gospodo, nema logike da se u pogledu
osposobljenosti 1 kvalifikacija kada je u pitanju nasilje u porodici moraju
obezbediti za odredena lica odredene obuke 1 sertifikati. Kako to, gde se najtezi
posao radi, najsloZeniji, gde treba struc¢nost izuzetna da dode do izrazaja, da se
ovde ne trazi obuka, da sudije, tuZioci 1 policajci koji rade u vezi s ovim
zakonom, na ovim poslovima, ne moraju da imaju odredenu obuku ili sertifikat?

Drugo, ovi specijalni sudovi, specijalna odeljenja, apelacioni
sudovi, ovo je jedna novotarija koja nije dala Zeljene rezultate, cak ni Visoki



savet sudstva, ¢ak ni DrZzavno vece tuzilaca. Ko vam je sada na listi za tuzioce u
izboru? Da li mogu biti oni koji su pri¢inili Stetu, stotine miliona, budzetu
Republike Srbije? Nema logike. Ovaj amandman ispravlja gresku ili propust
predlagaca.

S druge strane, koje privilegije imaju ljudi koji ¢e da rade u
specijalnim sudovima i ovim odeljenjima? Imaju li automobile, imaju li vozace,
kolike su im plate? Zasto se stvara nezadovoljstvo medu nosiocima pravosudnih
funkcija koji ne rade u ovom odeljenjima, za razliku od ovih koji ¢e da rade u
ovim odeljenjima? Zamislite, Sest godina, izaberete sudiju, u specijalnom
odeljenju ima pet predmeta za Sest godina 1 dobija platu od dvesta-trista hiljada, 1
druge privilegije.

Da li su dali rezultate ovi specijalni sudovi 1 specijalna odeljenja?
Nisu. Ravno nuli.

(Predsedavajucéi: Zahvaljujem, gospodine Jojicu.)

Dvadeset &etiri privatizacije koje je Evropska unija... Cak i premijer
Vucic¢ je isticao da ovo mora da se razreSi. Nijedan spor nije razresen.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima ministarka Nela
Kuburovi¢. 1zvolite.

NELA KUBUROVIC: Nije ta¢no da nije predvidena obuka za
sudije 1 tuzioce koji postupaju u Posebnom odeljenju u Tuzilastvu za
organizovani kriminal 1 posebnim odeljenjima u vi$im sudovima i tuZilaStvima u
Beogradu, Nisu, Novom Sadu i Kraljevu. Ako pogledate ¢lan 24, videcete da je
propisana obavezna obuka za sva navedena lica.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Na ¢lan 14. amandman je
podneo narodni poslanik Vladimir Durié.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Purié.

VLADIMIR DURIC: Postovanje, uvazena ministarko, kolege i
koleginice narodni poslanici. Ovim amandmanom smo zapravo trazili da u
predmetima podru¢ja Apelacionog suda u Kragujevcu postupa Posebno odeljenje
Viseg javnog tuzilaStva u Kragujevcu, a ne u Kraljevu, kako je originalnim
zakonskim predlogom dato, iz razloga Sto je u Strategiji finansijskih istraga
Vlade 2015-2016. godine Kragujevac imenovan kao centar ovih aktivnosti;
Kraljevo se apsolutno nigde ne spominje.

Dobili smo obrazlozenje da je za podrucje Apelacionog suda u
Kragujevcu bolje obrazovati Posebno odeljenje u ViSem javnom tuzilastvu u
Kraljevu jer upravo ono poseduje posebne tehni¢ko-administrativne, prostorne 1
druge kapacitete koji su neophodni da bi efikasno postupalo. Onda shvatamo da
kragujevacko to ne poseduje. Dakle, onda imamo organizacione probleme u
Kragujevcu, o€igledno; ja to iz ovoga implicitno zakljucujem.

Koliko shvatam, implicitno moZemo zakljuciti da imamo probleme
1 u nekim drugim tuZzilastvima, jer DrZavno vece tuzilaca je joS krajem septembra
Vladi prosledilo spisak kandidata za 29 osnovnih 1 visih tuZzilaStava u kojima je v.
d. stanje, koje kao takvo predstavlja osnov za pritisak na tuZioce koji nemaju



siguran mandat. Jer, zaSto bi neko prihvatio, recimo, da bude zasti¢eni svedok
pred javnim tuZiocem ¢iji je mandat nesiguran jer je u v. d. stanju?

Sli¢na situacija je 1 u Novom Sadu, koji je jedan od ova cCetiri grada
gde treba da budu obrazovana posebna odeljenja visih javnih tuzilastava. U
Novom Sadu je predlog za viSeg javnog tuzioca na Vladi jo§ od novembra 2015.
godine, pa, evo, sada ovom prilikom da vidimo, pored Kragujevca, §ta je sporno 1
sa imenovanjem viseg javnog tuzioca u Novom Sadu? Toliko, hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima ministarka Nela
Kuburovi¢. 1zvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem. Ta¢no je da je u Strategiji
finansijskih istraga umesto Kraljeva naveden Visi sud u Kragujevcu, ali moram
da ukazem zbog ¢ega smo u Predlogu zakona dali drugo reSenje. S obzirom na to
da smo poceli sa infrastrukturnim unapredenjem kapaciteta u Kraljevu 1 Visi sud
u Kraljevu se rekonstruise, te rekonstrukcije ¢e biti zavrSene ve¢ pocetkom 2017.
godine, tako da ¢e taj sud biti osposobljen, odnosno tuzilaStvo, da se prilagodi
potrebama ovog zakona.

Kada je re¢ o Kragujevcu, tamo nije zadovoljavajuca infrastruktura
1 smestaj sudova 1 tuzilaStva. Upravo zbog toga Ministarstvo pravde radi na tome
da u skorijem periodu otpocne sa izgradnjom palate pravde u Kragujevcu, gde ¢e
biti smeSteni svi pravosudni organi. Taj posao svakako ne moze da se zavrsi do
pocetka primene ovog zakona. Upravo je to jedan od razloga zaSto se, umesto
Kragujevca, predlaga¢ opredelio da to bude u Kraljevu. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 14. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Vlada i Odbor za pravosude, drZzavnu upravu i lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman, a Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom 1 pravnim sistemom Republike Srbije, pa
konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Narodni poslanik Vladimir Duri¢, po amandmanu. Izvolite.

VLADIMIR DURIC: Zapravo, po mom amandmanu. Zamolio bih
ministarku da odgovori na pitanje o imenovanju tuzilaca.

PREDSEDAVAJUCI: Samo malo, ne moZete. Dozvolite, samo da
vam objasnim. Da ste u trenutku kada ste Zeleli re¢ bili u sistemu, ja bih vam
svakako dao rec.

(Vladimir Buri¢: Javio sam se, niste me primetili.)

Niste bili u sistemu, tako da u ovom trenutku mozete da govorite o
amandmanu na ¢lan 14. koji je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢. Verujte,
da ste u datom trenutku bili u sistemu, ja bih vam svakako dao rec. Niste bili,
zaista.

Na naziv €lana 15. 1 ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik
Marko Blagojevic.



Vlada i Odbor za pravosude, drZzavnu upravu i lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije.

Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga
zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Marija Janjusevic.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi. Pitanje
eventualnog formiranja organizacione jedinice nadlezne za suzbijanje korupcije
je po nasem miSljenju pitanje unutrasnjeg funkcionisanja MUP-a, te smatramo da
bi pomenutu problematiku trebalo urediti unutrasnjim propisima MUP-a 1 drugim
podzakonskim aktima. Zakonsko normiranje ovog pitanja je suviSno i
necelishodno.

Mi smo u obrazlozenju dobili, izmedu ostalog, i da je ,,ovakva
specijalizacija neophodna radi efikasnijeg suzbijanja ovih kriviénih dela®, ali smo
misljenja da je jednostavno potrebno samo naterati institucije da rade svoj posao
po postojec¢im pravilima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodna poslanica
Olivera Ognjanovi¢, po amandmanu. Izvolite.

OLIVERA  OGNjANOVIC:  Zahvaljujem, predsedavajuéi.
Predlazem da se odbije amandman na ¢lan 16. Predloga zakona u skladu sa
tre¢im delom predloZenog zakona koji razjaSnjava organizaciju i nadleZnost
drzavnih organa u suzbijanju korupcije. Potpuno je neprihvatljivo da se briSe ¢lan
16. kada ovaj €lan upravo odreduje na koji nacin postupa organizaciona jedinica
nadleZna za suzbijanje korupcije. Takode, vrlo je bitno Sto ovaj ¢lan zakona
upravo definiSe ko ureduje akt u kome su sadrZani rokovi postupanja i nain
komunikacije odeljenja visih javnih tuZilastava i organizacionih jedinica za
suzbijanje korupcije, a to su ministar pravde 1 ministar unutra$njih poslova.

U ovom amandmanu smo svedoci pokuSaja stvaranja nekvalitetnog
zakona 1 propusta, tako da je 1 ovde Vlada pokazala svoju aZzurnost. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 17. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir BPuri¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)



Na ¢lan 18. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 18. amandman je podneo narodni poslanik Marko
Blagojevic.

Vlada i Odbor za pravosude, drZzavnu upravu i lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije.

Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga
zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 18. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, ovim predlogom zakona koji nam daju Vlada 1
Ministarstvo prakti¢no se uvode 1 specijalizovana odeljenja za sudenje u oblasti
korupcije. Dakle, imamo organizovani kriminal, a sada imamo 1 neka posebna
odeljenja za korupciju.

Ovim amandmanom trazim da sudije koje ¢e suditi u takvom
jednom posebnom odeljenju imaju odredeno iskustvo u oblasti kriviénog prava.

Vi odbijate amandman kojim mi trazimo da sudija ima najmanje
Sest godina profesionalnog iskustva u oblasti krivicnog prava. S jedne strane,
govorite o potrebi specijalizacije... Slazem se sa tim da bude specijalizacija,
mislim da je to dobro, ali ako ve¢ trazite specijalizaciju, dajte da i te sudije imaju
odredeno iskustvo u toj oblasti. Ovako kako ste vi predvideli, do¢i ¢e nam iz
parnice neko da sudi za ozbiljna dela vezana za korupciju, u krivicnim
postupcima. Takvih primera ima puno. Hajde da prekinemo sa tom loSom
praksom, nego da ovde dolaze najiskusnije sudije krivi€ari, a ne sudije parnicari.
Zato smo podneli ovaj amandman. Vi ga odbijate tek tako, ne znamo ni zaSto ga
odbijate.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica Marija Janjusevic.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.
Predlozenim brisanjem postigla bi se dvostruka korist. Prvo, izbeglo bi se da
zakon propisuje da javno tuzilastvo u svoju sluzbu zaposli finansijskog



forenzicara, budu¢i da je taj problem potrebno resiti usvajanjem pravilnika o
unutraS$njoj organizaciji 1 sistematizaciji radnih mesta. Drugo, izbeglo bi se da
zakon nalaZe veStaku finansijske struke da se izjaSnjava o pravnim pitanjima za
koja bi on bio obucen kroz kurs Pravosudne akademije, koja ne poseduje
akreditaciju od nadleZznog drZzavnog organa da se bavi edukovanjem
univerzitetski obrazovanih ljudi, naroCito s obzirom na c¢injenicu da veStak
finansijske struke ne poseduje elementarna stru¢na znanja iz oblasti prava, koja
bi potom bila nadogradena gorenavedenom obukom. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 19. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir BPuri¢.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Purié.

VLADIMIR DURIC: Amandmanom na ¢lan 19. mi zapravo
predlazemo da se TuZilaStvo za organizovani kriminal 1 posebna odeljenja visih
javnih tuZilaStava za suzbijanje korupcije obavezu da formiraju sluzbe finansijske
forenzike. Mislimo da bi se time istinski uvazila uloga posebnih znanja iz, kako
je u predlogu Vlade navedeno, finansija, ra¢unovodstva, revizije, bankarskog,
berzanskog 1 privrednog poslovanja u otkrivanju i gonjenju krivi¢nih dela. Ta
znanja nedostaju naSim organima gonjenja 1 pocinioci kriviénih dela su po
pravilu tu uvek korak ispred njih.

Uvodenje sluzbi finansijske forenzike u tuZilaStva predstavlja
promenu, inovaciju, a promene su uglavnom suocene sa otporima, pogotovo u
veoma osetljivoj problematici kao $to je borba protiv korupcije 1 organizovanog
kriminala. Upravo radi lakSeg prevazilaZenja tih otpora, smatramo da je bolje
obavezati tuzilastva da formiraju ova odeljenja umesto da se to ostavlja na volju.

ObrazloZenje koje je Vlada dala pri odbijanju amandmana, da se
moraju uvaziti nedostaju¢i ljudski i nov€ani resursi, nam je neobi¢no, jer je
Vlada uz sam Predlog zakona priloZila i kadrovske 1 finansijske planove za prvih
pet godina sprovodenja zakona; u tim planovima ve¢ je predvideno zaposljavanje
po jednog finansijskog forenzicara u svakom od tuzilastava, a budZetom su im
predvidene zarade od preko 100.000 dinara neto, koliko se, naime, dobije kada se
godis$nji budzZet od preko devet miliona dinara prevede na neto mese¢ne zarade za
tih pet lica.

Smatramo da bi obavezivanje tuzilastava da formiraju sluzbe
finansijske forenzike bila 1 svojevrsna demonstracija politi¢ke volje 1 odlu¢nosti
drzave da se ozbiljnije suprotstavi organizovanom kriminalu i korupciji, a
odbijanje ovog amandmana moglo bi biti protumaceno kao signal kolebanja u
pogledu te odlucnosti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Velimir Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 19. amandman je podnela narodni poslanik Tatjana
Macura.



Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 19. amandman je podneo narodni poslanik Marko
Blagojevic.

Vlada 1 Odbor za pravosude, drzavnu upravu 1 lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije.

Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga
zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Radeta, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

ZORAN KRASIC: Clan 19. reguli$e sluzbu finansijske forenzike.
Vi ste se opredelili za ovakav nacin, kako da reSite neko pitanje koje je, narodski
da kazem, u domenu isledivanja 1 istraZzivanja. Mi nismo hteli da vam menjamo
koncepciju — nama se ne svida ova koncepcija, ali kako mi vas da ubedimo, to je
nemoguce — pa smo podneli amandman da vam skrenemo samo paznju da ne
napravite jo§ vecu gresku.

Po vasem konceptu, finansijski forenzi€ar je drzavni sluzbenik. Mi
smo samo amandmanom hteli da vam skrenemo paznju da ne bi bilo dobro da se
u nekoj daljoj fazi postupka, a verovatno je to pretres, taj isti pojavi kao vestak.
Vi ste nam odgovorili da je to regulisano zakonom kojim se propisuje Sta rade
vestaci, ko su vestaci itd. Ali ja mislim da ste zaboravili na jednu stvar. Recimo,
niste pogledali $ta piSe u vaSem stavu 4, koji mi nismo hteli da diramo.

Vidite, kod vas taj istraZitelj treba da dobije posebna stru¢na znanja
iz oblasti finansija, raunovodstva, revizije, bankarskog, berzanskog 1 privrednog
poslovanja. A on ¢e ta znanja da stekne na nekoj akademiji iz oblasti krivi¢nog
prava. Pa onda, poSto ste ovo stvarno misaono nadogradili, u svim akademijama
gde se ovo uci, tu mozZe 1 Megatrend, 1 ova Beogradska bankarska akademija gde
imamo odsek za reviziju, raCunovodstvo itd., za banke 1 za krivi¢no pravo.

Jednostavno, ovo su pisali ljudi koji ¢ak nisu ni pripravnici.
Nabacali su neke termine, nabacali neke pojmove...

PREDSEDAVAJUCI: Dva minuta. Zahvaljujem, gospodine
Krasicu.

Re¢ ima ministarka Nela Kuburovi¢.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem. Ako paZljivo proditate &lan
19. stav 4, videcete da se obuka koju vr$i Pravosudna akademija odnosi samo na
oblast krivi€nog prava, a ne na sve oblasti koje ste prethodno pobrojali.

Sto se ti¢e toga da li moZe drzavni sluzbenik koji je zaposlen u
Tuzilastvu za organizovani kriminal da postupi kao vesStak, ja mislim da je
sasvim jasno da ne postoji osnov da se takvo lice angazuje za veStaka, a
pogotovo §to 1 Zakonik o krivicnom postupku iskljucivo propisuje odredbe koje



se odnose na izuzece vestaka. To bi svakako bio jedan od razloga za izuzece 1
predstavljalo bi ozbiljnu povredu krivicnog postupka.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Na ¢lan 20. amandman je
podneo narodni poslanik Vladimir Durié.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Puri¢. 1zvolite.

VLADIMIR DURIC: Amandmanom predlazemo da i Komisija za
hartije od vrednosti, pored Centralnog registra, imenuje najmanje jednog
sluzbenika za vezu sa TuzZilaStvom za organizovani kriminal 1 posebnim
odeljenjima visih javnih tuZilaStava za suzbijanje korupcije.

Zapravo, postojanje sluzbenika za vezu u Komisiji za hartije od
vrednosti ¢ak vidimo kao vaznije u odnosu na Centralni registar zbog vecih
nadleZnosti 1 Sire oblasti delovanja Komisije za hartije od vrednosti, koja zapravo
jeste nadzorni organ nad trziStem kapitala. MoZzda ¢e pregrubo zvucati ako kazem
da je Centralni registar evidentic¢ar, a Komisija je zapravo ta koja vrsi nadzor.
Ucesnici na trziStu imaju obavezu da manipulativne radnje sa trzZiSta prijave
Komisiji, a ne Centralnom registru. Inspektori sede u Komisiji, a ne u
Centralnom registru. Zato mislimo da je mnogo vaznije od Centralnog registra
kao obavezno propisati sluzbenika za vezu u Komisiji, a ne ostaviti to na volju.

PredloZenim izmenama i dopunama Krivicnog zakonika uvrStena
su 1 krivicna dela prouzrokovanje stecaja, prouzrokovanje laznog stecaja 1
osStecenje poverilaca. Mislimo da bi bilo nuzno propisati kao obavezu da
sluZbenici za vezu budu 1 u Agenciji za licenciranje steajnih upravnika i u
Agenciji za osiguranje depozita. Tokom vodenja steCajnih postupaka moZe se
do¢i do raznih informacija koje bi bile od interesa za tuzioca za organizovani
kriminal 1 posebna odeljenja javnih tuZilaStava za suzbijanje korupcije.

Ja ¢u vam reéi da, recimo, Zakon o steaju propisuje obavezu
steCajnog upravnika da preduzme pobijanje pravnih poslova i1 drugih pravnih
radnji preduzetih do pet godina unazad pre pokretanja stecaja ukoliko se radi o
radnjama kojima su namerno oSteCivani poverioci. Te radnje najéeSce sadrze
elemente organizovanog kriminala i1 korupcije.

Stoga mislimo da bi bilo izuzetno vaZzno propisati obavezu i1 u
Agenciji za osiguranje depozita, koja vodi steCajeve banaka i finansijskih
organizacija 1 osiguravajucih organizacija, i u Agenciji za licenciranje stecajnih
upravnika, da i tamo budu lica za vezu.

Ju€e smo u medijima imali pricu da se sprema prodaja imovine
steCajnog duznika sa velikim 1 vrednim nekretninama u centru Beograda, da je
naprasno promenjen stecajni upravnik 1 da se ocekuje prodaja imovine u
bescenje. To je jedan od primera zasto mislimo da bi ovo bilo vazno. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Postovani narodni poslanici, saglasno ¢lanu 27. 1 ¢lanu 87. st. 2. 1 3.
Poslovnika Narodne skup$tine, obaveStavam vas da ¢e Narodna skupStina danas
raditi 1 posle 18 ¢asova zbog potrebe da Narodna skupStina S$to pre donese akte iz
dnevnog reda ove sednice.



Na ¢lan 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Velimir Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Radeta, Natasa Jovanovi¢ 1 Zoran Krasic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: U ¢lanu 20. govori se o sluzbenicima za vezu
koje bi razliciti drzavni fondovi, uprave, agencije trebalo da obezbede radi
efikasnije saradnje sa specijalnim Tuzilastvom za organizovani kriminal.

Mi smo vam predlozili kroz amandman da ovi sluZbenici za vezu
treba da imaju sertifikat o zavrSenoj obuci za suzbijanje organizovanog
kriminala, terorizma 1 korupcije. Vlada kaze da ne moze da se prihvati ovaj
amandman zato Sto je cilj ¢lana 20. efikasnija saradnja izmedu drZavnih organa.

Logike nema, ali nema ni ozbiljne borbe protiv korupcije i
kriminala, koju ova vlada u sva tri svoja oblika ve¢ skoro petu godinu obecava i
tvrdi da ¢e korupciju 1 kriminal, organizovani kriminal svesti na nulti nivo.
Nazalost, 1 korupcija 1 kriminal su prisutni u svim sferama Zivota i ne oseti se da
je to, ni u najmanjoj meri, umanjeno, bez obzira na sva obecanja.

Bez sluZzbenika za vezu, postoje razne krivi¢ne prijave Tuzilastvu
za organizovani kriminal koje stoje u fioci, ocigledno zato Sto se radi o stavu
rezima kada su u pitanju te krivicne prijave. Evo, ja po ko zna koji put u ime SRS
javno pitam drZavnog tuZioca Zagorku Dolovac — $ta je sa krivicnom prijavom
protiv...?

(Predsedavajucéi: Zahvaljujem. Dva minuta, privedite kraju.)

Pa dajte, molim vas, da zavr$im.

(Predsedavajuci: Izvolite.)

Dakle, pitam, Sta je sa krivicnim prijavama za sve koji su odgovorni
za potpisivanje Briselskog sporazuma, od Stefanovi¢a, Tadia, do Dacica,
Vucica, Nikoli¢a? I, Sta je sa krivicnom prijavom protiv lazne diplome Tomislava
Nikoli¢a 1 svih koji su u tome ucestvovali?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 20. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Vlada 1 Odbor za pravosude, drzavnu upravnu 1 lokalnu
samoupravu prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo
smatra da je amandman u skladu sa Ustavom 1 pravnim sistemom Republike
Srbije.

Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga
zakona.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo. Kao i prethodna dva amandmana
na ovaj zakon koja sam podneo, plod su rada mog tima i mene na ocuvanju



srpskog jezika. Bez obzira $to se ovde radi o jednoj pravnoj formi, i tu je vrlo
vazno, mozda ¢ak 1 vaznije, da jezik bude precizan 1 da nema nikakvih greSaka,
makar se radilo o zapetama ili zarezima, o pogreSnim slovima.

Ja prepoznajem kod ekipe iz Ministarstva pravde u ocima 1
ponasanju zahvalnost zbog rada mog tima, ali bih voleo, zbog ljudi koji postuju
srpski jezik 1 koji misle da on mora da bude precizan, posebno u oblasti prava, da
cujemo 1 glasno tu zahvalnost. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Na naziv ¢lana i ¢lan 21.
amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Nije to tako lako. To su udame rupe,
odnosno udarne grupe, kao Sto predlaze predlaga¢ zakona, jedna potpuno
besmislena formulacija, potpuno van duha srpskog jezika. Udarne grupe mogu da
budu deo neke antiteroristicke jedinice; moze da bude neSto Sto bi moglo da
predstavlja jedan dobar nacin nekog vida borbe oruzjem protiv nekoga ko na
drugi nacin to ugrozava. Ali, udarne grupe su samo, ocigledno, lo§ prevod
originala teksta koji je poslat na prevodenje 1 inkorporiran u ovaj zakon.

Ja predlazem da se da jedan pristojni izraz, koji treba da bude
adekvatan, a to je da to nisu udarne rupe, kao $to se dobacuje okolo, nego da
iskoristimo neki izraz koji je operativan, koji se kod nas ve¢ koristi, koji postoji
na puno mesta. Mislim da je predlog koji sam dao potpuno adekvatan kao
izmena.

U konsultaciji sa nekim ljudima koji su u€estvovali u pisanju ovog
zakona... I oni se slazu sa tim da je problem u tome Sto onaj ko je prevodio
izvorni tekst nije nasao pravi izraz, ali da je ve¢ to otislo u proceduru 1 da bi bilo
bez veze da se to sada menja. Ali ja mislim da 1 prisutna ministarka i1 njeni
saradnici, nadam se 1 pripadnici parlamentarne ve¢ine, mogu da shvate susStinu
mog predloga i da ovom vrlo vaznom delu pravosuda o ovim grupama damo
pravi izraz, koji je u okviru mog amandmana.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Zivkoviéu.

Re¢ ima narodni poslanik Marijan RistiCevi¢, po amandmanu.
Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Dame i gospodo narodni
poslanici, ja predlazem za pocetak, s obzirom na jueraSnje optuzbe, da se
amandman odbije 1 da se ove grupe pozabave mnome, da se vidi da li imam
firme ili ne (naravno da ih nemam), da se vidi da 1i se protiv mene vodi neki
postupak (naravno da se ne vodi), da udarne grupe prvo provere mene i1 da vide
da 1i dugujem neki porez (na danasnji dan sam dugovao 31 dinar, pa sam
uplatio). S obzirom da su to trazili, predlazem da se udarne grupe prvo pozabave
mnome.

Trazim da se amandman ne prihvati, ali da se te udarne grupe
pozabave 1 mojim kolegom poljoprivrednikom, njegovim firmama, da se



pozabave 1 njegovom vecernjom Skolom. To je ono Sto zavrsi§ uz veferu — Sto
bolja vecera, to bolja skola, to bolje ocene.

Trazim da se udarne grupe pozabave korupcijom, borbom protiv
korupcije.

Ovi §to su izasli ho¢e da me ucutkaju. E, te srece biti nece. Hoce da
me izbace iz Parlamenta. Nije mene Skot ubacio u Parlament. Nekog drugog je
Skot izbacio iz Parlamenta, ove koje ja svojom diskusijom uvek izbacim iz
Parlamenta.

Dakle, ja trazim da se te udarne grupe pozabave, recimo,
nepostoje¢im fakultetima; znate ono za vecernje Skole, pa uz veceru itd. Te Skole
postoje u Indiji, 1 udarne grupe treba da se pozabave time. Ovde gde vise ovi
kablovi, ovo je hiljadu kvadrata kupljeno za tri miliona evra, u zgradi takozvanog
»rejdjunika®. Ovi Sto pobegnu znaju zaSto beZe. Ta udarna grupa treba da se
pozabavi ovim prostorom u kome je navodno od 2011. Fakultet tehnic¢kih nauka
koji je instalirao gospodin Cosi¢, ¢lan stranke bivieg rezima, gospodin Jesié, tada
potpredsednik te stranke. To je virtuelni fakultet, virtuelni fakultet koji radi pet
godina, gde nema nikakvog predavanja. Ali, gle ¢uda, udarna grupa... Zato ne
treba prihvatiti ovaj amandman.

Udarna grupa treba da utvrdi kako su placeni, po dva i po miliona
godiSnje, putni troskovi studentima koji navodno studiraju u toj virtuelnoj grupi.
Spisak je ovde, da ne objavljujem imena da opet ne bih imao problem — prosli
put nisam objavio nikakvo ime, ali je neko rekao da sam ja neSto rekao — pa da
odgovaram za ono $to su oni rekli, a ja nisam rekao. Da ne bi bilo toga, spiskovi
su ovde. Kada tuzilac formira tu udarnu grupu, ja sam voljan da ovaj materijal
ustupim.

To su razlozi zasto bi me ucutkali oni koji su to resili da urade po
svaku cenu, da ne iznosim njihove afere. Svakako da ta udarna grupa treba da
postoji.

Na kraju, ovima Sto su izasli da kaZzem da onaj ko nekome ospori
pravo govora 1 zbora, ta stranka moZe da se zove demokratska, ali ona
demokratska nije, nije dostojna jednog Pekica, Nikole MiloSevica, Koste
Cavoskog, Zorana Pindi¢a i svih drugih &estitih osnivata. Mene neée niko
ucutkati, niko me nece izbaciti iz Parlamenta. Mene nije poslao Skot ovde. Njih
necu ja izbaciti, njih ¢e izbaciti narod na prvim izborima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢&lan 21. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Srdan Nogo, BoSko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija

Re¢ ima narodni poslanik Dragan Vesovi¢. [zvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi. Ne
spadam u onu grupu koja bi da ucutka prethodnika, ali ne vidim bas da je ovo $to
je on pricao imalo veze sa dnevnim redom, ali to je ve¢ obicaj 1 cudi me malo da
ste vi to dozvolili.



No, da se vratim na amandman. ZasSto smo predloZili da se ¢lan
obrise? Dva su razloga. Prvo, smatrali smo da je formiranje vrlo nesretno
nazvanih udarnih grupa organizaciono pitanje, koje zbog toga ne bi trebalo da
bude posebno zakonski normirano. O tome da je to nesre¢no ime, govorio je 1
gospodin Zivkovi¢. Nas je to podsetilo mozda na onaj film o prohibiciji u SAD,
ono Untouchables, pa, sada, mi smo nedodirljivi, mi smo grupe, mi nesto...

Ono §to je bitno jeste da za te udarne grupe, vidimo u obrazlozenju
koje smo dobili od Ministarstva, jo§ nije organizaciono predvideno kako ¢e da
rade, nego ¢e se pitanje njithovog rada reSavati u hodu. Dakle, jo§ jedan razlog $to
nam je iSao predlog da se to obriSe, jer nam nije jasna njihova funkcija, mada
gore piSe da bi trebalo da usklade rad izmedu razli¢itih organa pa da se na taj
nacin formiraju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Na naziv ¢lana i ¢lan 22.
amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié. Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: To je ista ona pri¢a o tim udarnim grupama,
rupama. Nisam dobio, ili nisam cuo, ali mislim da nisam dobio odgovor
ministarke zaSto se insistira na ovom izrazu. Da li ovaj izraz koji je predloZen,
,udarne grupe®, garantuje efikasniji nacin borbe protiv kriminala 1 korupcije? Da
li to znaci da ¢e postupci te grupe biti brzi?

Da i to znaci, ako se to desi recimo, da jedna takva grupa moze da
nam otkrije ko je sruSio Savamalu, ako je udarna grupa, a ne organizovana, jedna
dobra ekipa?

Da li ¢e nam to reSiti neka druga pitanja? Recimo, imamo danas
vest o velikoj, zakonitoj, preko tendera, nabavci 4.500 boca alkohola; ne se¢am
se da li za Vladu Srbije ili za Vladu Vojvodine. Da li bi udarna grupa bila bolje
reSenje za otkrivanje potrebe gradana Srbije u ovom trenutku tranzicije 1
istorijskog prosperiteta da to mora da se zalije sa 4.500 boca alkohola?

Da li ste spremni, ministarka, da mi kazete zaSto je izraz koji ste vi
predlozili, ili Vlada ili ko god, ali vi ste u€estvovali u tome sigurno, bolji od
izraza koji ja nudim? Ako me ubedite, ja sam spreman da glasam za vas predlog.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Marijan Risti¢evi¢, po amandmanu.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Dame i gospodo narodni
poslanici, predlazem da se ne prihvati ovaj amandman zato §to nam udarna grupa
treba. Nemam niSta protiv da se ta udarna grupa pozabavi Savamalom, Sto je
govorio moj kolega poljoprivrednik u pokusaju, ali da se ta udarna grupa... Ve¢
sam govorio o virtuelnom fakultetu. Taj virtuelni fakultet se nalazi u zgradi koja
je gradena bez gradevinske dozvole, a prethodno je sruSeno devet zgrada koje su
bile zakonite, pod zastitom drzave, u Indiji, da bi se sagradio 7Q City 1 da bi se
za tri miliona evra kupilo hiljadu kvadrata za virtuelni fakultet, za virtuelne
studente, za virtuelna putovanja virtuelnih studenata. Za to neko mora da



odgovara, 1 ja sam svakako za to da to udarna grupa radi. Nemam niSta protiv da
radi Savamalu, ali mora da radi ovo §to ,,cuci® u tuzilastvu negde sedam godina.

Ja sam dobio odgovor o Goranu JeSi¢u, koji je baS u toj zgradi
obezbedio sebi penthaus od 250 kvadratnih metara.

MozZda zbog toga gospoda Zele da me ucutkaju, da me izbace iz
Parlamenta, zato im ponavljam — tu srece biti nece.

Sto se ti¢e ,,Sablje i udame grupe, ne moze se tupa sablja
nadoknaditi oStrim jezikom. To moj kolega poljoprivrednik nikako da nauci.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na naziv €¢lana i ¢lan 23. amandman je podneo narodni poslanik
Zoran Zivkovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lana 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik BoSko Obradovi¢. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Vi, gospodine predsedavajuéi, jo§ uvek
niste iskljucili Marijana Risti¢evica iz Narodne skupStine Republike Srbije zbog
svega §to je uradio.

(Predsedavajucéi: Vi ste se javili da govorite po amandmanu, je I
tako?)

Naravno, vratam se odmah na amandman, nego pitam, Cisto da
vidim kako napreduje demokratija u Srbiji.

(Predsedavaju¢i: Govorite po osnovu amandmana.)

Dakle, amandman koji je Poslani¢ka grupa Dveri podnela na ¢lan
24. zakona ti¢e se teme o kojoj smo juCe ovde ozbiljno govorili, a to je
kompetentnost Pravosudne akademije da ona dalje obucava 1 struéno usavrSava
sudije 1 tuZioce u Srbiji. Pre svega, ministarka mi nije odgovorila na moje klju¢no
pitanje od juce, a to je — ako je Pravosudna akademija dobra stvar, $to onda ne
pohvali Demokratsku stranku koja ju je uvela u reformama pravosuda? A ako je
Pravosudna akademija loSa stvar, $to je ne ukine i1 Sto ne promeni ko ¢e drugi
usavrSavati nase tuzioce i sudije, ko je mnogo kompetentniji nego Pravosudna
akademija?

Dakle, morate, gospodo ministarka, biti poSteni prema sebi 1 prema
drugima — da li je Pravosudna akademija dobra stvar reforme pravosuda iz
vremena Demokratske stranke? Ja mislim da nije. Ja mislim da je loSa stvar 1 da
vi nastavljate loSu praksu pravosudnih reformi Demokratske stranke. Vi recite,
da li je tako ili nije? Vrlo jednostavno pitanje. MoZete vi vrdati i bezati od tog
pitanja, ali to pitanje ¢e vam gradani iznova uvek postavljati.

Ovde se postavlja pitanje koje smo mi u ovom obrazloZenju vrlo
precizno 1 rekli. Smatramo da je potpuno neprimereno da se fakultetski



obrazovani stru¢njaci, nosioci tuzilackih 1 sudskih odeljenja propisanih ovim
zakonom, obucavaju u Pravosudnoj akademiji s obzirom na to da pomenuta
ustanova nije merodavna za ocenu strucnosti, kvaliteta 1 sposobnosti
gorenavedenih lica, te shodno iznetom ne moZe biti ni merodavna za sprovodenje
ovakve obuke. Takode, vazno je ista¢i da Pravosudna akademija nema
odgovarajuce ljudske resurse za sprovodenje pomenutih obuka, kako u slucaju
obucavanja sudija 1 tuzilaca, tako 1 u slu¢aju izvodenja programa obuke
pripadnika policije, Sto je bila intencija predlagaca zakona sadrZzana u stavu 2.
Clana 24. Predloga zakona. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Pre nego §to nastavimo sa
radom ...

(Marijan Risticevi¢: Replika.)

Dobicete re¢, naravno.

Ne da bih ulazio u polemiku sa vama, ve¢ prosto zarad javnosti — sa
sednice udaljava predsednik Narodne skupstine, predsednica Narodne skupStine
ili predsedavajuci.

Gospodin Marijan Ristievi¢ je malocas govorio o radu udarne
grupe 1 Sta je to Sto oCekuje od udarne grupe kada je re€ o njenim aktivistima i
radu. Ne vidim razlog da bih ga zbog toga udaljio sa sednice.

Sa druge strane, iz Narodne skupStine Republike Srbije udaljavaju
samo gradani, a to se moze desiti na izborima. Zahvaljujem.

Gospodine Risticevicu, pre vas re¢ ima ministarka Nela Kuburovi¢.

Izvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem, uvazeni predsedavajué¢i. Dame
1 gospodo narodni poslanici, ve¢ par dana smo imali priliku da vidimo koliko
Poslanicka grupa Dveri opovrgava postojanje Pravosudne akademije. Pre svega,
mora da zna da obuku sprovode prvenstveno sudije, a ne zaposleni u Pravosudnoj
akademiji, Sto znaci da oni samim tim negiraju stru¢nost svih sudija i javnih
tuzilaca.

S druge strane, odgovori¢u na pitanje koje ste postavili. Smatram
da je Pravosudna akademija jedna od retkih stvari koje je uvela Demokratska
stranka koju mogu da pohvalim, tako da ne mogu to ni da sakrijem.

Da vam ne bih ostala duzna odgovor na prethodno pitanje, posto ste
izlazili iz sale pa nisam stigla da vam odgovorim, o broju presuda koje su donete
u Posebnom odeljenju i da li ima ijedna pravosnazna doneta presuda, odnosno
pravosnazno okoncan postupak, samo ¢u vam izneti statisticke podatke koji nisu
lazni, moZete vrlo lako da ih proverite: u poslednje Cetiri godine, u Posebnom
odeljenju ViSeg suda u Beogradu doneto je 367 presuda prema 892 lica. Od tog
broja, 346 presuda je pravosnazno okonc¢ano, 14 delimicno i te presude su donete
prema 768 lica, Sto znaci da nije tatan podatak da nema nijedne pravosnazne
odluke, ve¢ ovo upravo pokazuje koliki broj presuda je donet u Posebnom
odeljenju.



U poslednjih Sest meseci Cak je doneto 65 osuduju¢ih presuda.
Naravno, imaju¢i u vidu period od njihovog donoSenja do danas, ne mozemo
govoriti o njihovoj pravnosnaznosti s obzirom na postupak koji se vodi pred
Apelacionim sudom, ali zarad javnosti, da budemo istiniti i jasni —postoje
postupci koji su pravnosnazno okoncani. Vecina tih postupaka upravo se odnosi
na krivi¢na dela protiv privrede 1 zloupotrebe sluzbenog poloZaja.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(BoSko Obradovi¢: Replika, ministarka je pomenula Dveri.)

Imate, naravno, pravo na repliku, ali pre nego $to dozvolim 1 dam
reC vama, najpre osnov za repliku ima gospodin RistiCevi¢ jer je malocas
spomenut. A 1 vi ste pomenuti, izmedu ostalog, u govoru gospode ministarke,
dobicete pravo na repliku.

Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
gre$nik bez greske, krivac bez krivice, ali mislim, ako moji politi¢ki protivnici
budu cesto izlazili, da ¢u 1im doterati kilazu, ne¢e im trebati nikakav fitnes.

Dame 1 gospodo narodni poslanici, ovde se traZi moje izbacivanje.
Ja u Parlamentu niSta nisam uradio. Ako sam neSto napisao na Tviteru, izvolite,
nek Tviter suspenduje taj nalog. Ja sam se izvinio iako sam rekao istinu i tacne
podatke, zato Sto je nedopustivo da moji protivnici zloupotrebe i da smisle nesto.
Trebalo je da znam da su oni za to sposobni. To §to nisam znao, ja sam se
izvinio. Onaj koji nece da prizna greSku, taj ¢ini drugu gresku.

Ali, povodom ovih optuzbi, ja nikog nisam pljunuo, nikog nisam
opsovao; kao mene $to su oni trazili, nikog nisam trazio po kancelariji da bijem.
Nisam ovde mahao Stapom 1 pretio nekom, kao $to su meni pretili da ¢e me ubiti
ko LeSanovica. To nisam radio. [ ne znam kakvo sam ja to nasilje po¢inio.

Nisam ulazio u RIK 1 pretio da ¢u skociti na predsednika Izborne
komisije usred no¢i. Nisam ulazio u RIK kao u Poslednju Sansu. Nisam hteo da
sko¢im sa balkona. Nisam Zenama zavrtao ruku. Nisam niSta od toga uradio,
nisam opsovao Coveka koji je dva puta stariji od mene, 1 mislim da nisam
zasluzio taj odnos.

Ovde je Dragoljub Jovanovi¢ svojevremeno, to je takode bio
predsednik Narodne seljacke stranke, za vreme najtvrdeg komunizma, govorio.
Komunisti su mu dopustili da govori, nisu izasli napolje. Kasnije su ga osudili,
ali nisu mu okrenuli leda, nisu ga isterali iz Skupstine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Milimir Vujadinovi¢, povreda Poslovnika.

MILIMIR VUJADINOVIC: Hvala, predsedavajuéi. Zaista moram
da ukazem na povredu Poslovnika, ¢l. 107. 1 108, odnosi se na dostojanstvo
Narodne skupstine, kao 1 na odrZzavanje reda u Narodnoj skupstini.

Naime, primetili ste da poslanici jedne opozicione grupe, ili viSe
njih, za vreme dok govore poslanici Srpske napredne stranke okrecu leda, izlaze
napolje. Moram re¢i da to nije okretanje leda Marijanu Risti¢evicu niti bilo



kojem poslaniku Srpske napredne stranke, to je okretanje leda 1.800.000 gradana
koji su podrzali SNS. Mi zaista nikada ne¢emo okrenuti leda ni onom broju
gradana Srbije koji su podrzali tu poslanicku grupu. To u stvari govori o njima, o
njihovoj politici, 0 njthovom interesovanju za sve ono $to se deSava u ovoj
Narodnoj skupSstini, za sve one zakone koji presudno uti¢u na Zivot gradana
Srbije.

Sto se ti¢e udamih grupa, moram da se vratim mada sam se javio
po povredi Poslovnika, zanimljiva je ova udarna grupa koja na svaki istup
poslanika Srpske napredne stranke udara vratima. Zanimljiva udarna grupa.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala. Da li Zelite da se Narodna skupgtina
Republike Srbije u danu za glasanje izjasni o povredi Poslovnika? (Ne.)

Re¢ ima narodna poslanica Branka Stamenkovi¢, povreda
Poslovnika.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala, predsedavajuéi. Povreda
Poslovnika, ¢lan 103, zloupotreba javljanja po povredi Poslovnika za repliku.
Uradila bih istu stvar, ako dozvolite, pa da budemo 1 : 1.

Svaki put kada neko od nas okrene leda, smatrajte da su leda vama
okrenuli 1 svi gradani koji su glasali za nas. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodo Stamenkovi¢, pre nego §to
nastavimo sa radom, najpre Zelim da vas pitam da li insistirate da se Narodna
skupstina u danu za glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

Zahvaljujem.

Onda zelim 1 da vam dam jednu informaciju, a vezana je za Odluku
o unutrasnjem redu u zgradi Narodne skupStine, ¢lan 23. koji kaze: ,,Zabranjeno
je snimanje 1 fotografisanje u salama, osim za predstavnike sredstava javnog
informisanja u skladu sa aktom kojim se ureduje njihov rad.*

Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovi¢, pravo na repliku.
Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Pre svega, izrazavam zadovoljstvo §to je
Poslanicka grupa SNS stala iza prostakluka 1 bezobrazluka Marijana Ristievica,
jer je to dokaz da zapravo on ne govori ono $to on misli nego ono §to mu je od
strane Poslanic¢ke grupe SNS naloZeno da govori.

Medutim, vaznije od toga jeste ono o ¢emu je govorila uvaZena
ministarka, jer tu se mi sporimo 1 to moramo isterati na ¢istac.

MoZete vi navesti, gospodo ministarka, koliko god hocete tzv.
pravosnaznih sudskih presuda, ako mi ne navedete jedan visoki, veliki 1 vaZzan
sluc¢aj korupcije koji ste resili. Zna se ko je srce korupcije u ovoj drzavi. To su
politi¢ari, to su ministri, to su bankari, to su stranacke vode, oni koji isisavaju
novac iz javnih preduzeca svojim burazerskim firmama, oni koji uniStavaju
domace banke tako Sto su dali kredite koji nikad nisu vraceni svojim kumovskim
privatnim firmama, oni koji na svaki drugi nain primaju visoku korupciju, u



sprezi sa tajkunima, u sprezi sa stranim firmama, u sprezi sa stranim bankama.
To su i ove pomenute sudije koje dobijaju... A vi ste dobili materijal od nas, gde
smo vam dokazali kako sudije u srpskim sudovima dobijaju specijalne, povoljne
kredite od stranih banaka. Kako ¢e oni da sude onda bankarskim klijentima koji
tuze te banke? To vam je srce korupcije.

Navedite mi jedan primer, koga ste vi osudili? Da li ste osudili
Mladana Dinkica koji je grobar srpske ekonomije? Da li je on danas u zatvoru, ili
je njegova Zena danas isto tako vazna u sistemu Srpske napredne stranke? Da li
ste osudili mozda nekog ministra Demokratske stranke za sve ono $to ste ih pred
kamerama optuzivali? Nema ni jednog jedinog velikog reSenog slucaja korupcije
u Srbiji, za pet godina vlasti. A posebno ne MiSkovicev slucaj, jer je MisSkovi¢
finansirao Srpsku radikalnu stranku, odnosno Vuci¢a 1 Nikoli¢a dok su bili u
Srpskoj radikalnoj stranci. Zato nema pravosnazne presude ni za MiSkovica, koji
je finansirao Vucica.

PREDSEDAVAJUCI: Vreme, gospodine Obradoviéu, zahvaljujem.

Osnov za repliku, najpre narodni poslanik Marijjan Ristievic.
Pomenuti ste imenom 1 prezimenom. Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Dame i gospodo narodni
poslanici, ja ne trazim od koalicionog partnera da me brani, ja sam sposoban da
se branim sam.

Nisam ja doveo navodnog ustasu u Parlament. To gospodin Sarovi¢
zna bolje od mene. Nisam ga ja doveo u Parlament, nego neko drugi. Nije mene
finansirao DuSan Petrovi¢ novcem iz poljoprivrede za stranku, nije meni dao
62.500 evra preko Drustva agrarnih ekonomista. Nisam se ja krio u biblioteci za
vreme martovskog pogroma, ve¢ sam, gospodin Pelevi¢ zna, otiSao na Kosovo
jer je to bilo najvece stradanje Srba. Nisam ja 2008. godine opet pobegao ko
knji8ki moljac u biblioteku, ve¢ sam bio protiv nezavisnosti Kosova i Metohije.
Nisam ja upadao u Republicku izbornu komisiju. Nisam ja od crkveno-prosvetne
organizacije pravio stranku. Mislim da to nije moralno.

Ali, bez obzira na sve, svi koji sede u ovom parlamentu moje su
kolege i ja nikog necu izbegavati. Bez obzira na to koliko vi kamenja bacili na
mene, a mogu da napravim najvecu planinu, ja ¢u od tog kamenja uvek gledati da
napravim most, ne prepreku, put. A vi ¢ete 1 dalje traziti rupu u tunelu, rupu u
putu... Pa, ova udarna grupa, grupa za bezanje, grupa za okretanje leda, slobodan
sam reci, 1 nije ni za Sta drugo ve¢ da trazi rupu, da se pokriju uSima i zavuku.

Ja o€ekujem jo§ samo jedno posle dovodenja ustasa — da ta ista
organizacija, nekad crkveno-prosvetna, na svoju proslavu stranke dovede
Tompsona da im svira. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovi¢, pravo na repliku.
Izvolite.



ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni
poslanici, ja razumem zasto je gospodin Bosko Obradovi¢ ovako ljut i nervozan,
1ja bih bio da sam uradio ono $to je uradio on.

Ovo je njegov prijatelj Ivan Pernar u Vukovaru, ovaj sa bradicom je
verovatno neki tzv. hrvatski branitelj, a ovo u pozadini vam je, gospodine Bosko
Obradovicu, onaj cuveni vodotoranj u Vukovaru koji Hrvati smatraju simbolom
stradanja 1 jednim od glavnih simbola domovinskog rata. A ovde vam je ovaj vas
prijatelj Ivan Pernar.

Ivan Pernar je, gospodine Obradovi¢u, dobio ime po svom dedi, na
koga je pucao Punisa Raci¢. Ja taj zlo€in uopste ne opravdavam. Da li znate Sta
su poslanici Hrvatske seljacke stranke govorili PuniSi Raci¢u kada je bio za
govornicom, Stjepan Radi¢, Puro Basaric¢ek i1 Ivan Pernar? To je deda, ako se ne
varam, ovog vaseg prijatelja.

Je I' tako, Marko?

(Marko Atlagi¢: Ta¢no.)

Taj Ivan Pernar, deda ovog vaseg prijatelja, velikog antiglobaliste,
velikog antinatovca 1 velikog antisrbina, rekao je Punisi Racicu — ajde bre vise,
PuniSa, kaze, prestanite vi Srbi da pricate o krvi koju ste prolili na Solunskom
frontu. Koliko kosta ta vasa krv, da je mi platimo u zlatu pa da vi viSe o tome ne
pricate? Onda je PuniSa Raci¢, onako prek kako ga je Bog dao, izvadio revolver 1
ubio — ja to ne opravdavam, samo govorim istorijske ¢injenice — Pavla Radi¢a 1
Duru Basari¢eka, a ranio dedu ovog vaseg velikog prijatelja Ivana Pernara.

Sada znam da ¢ete vi ceo dan da budete nervozni. ..

(Predsedavajuci: Zahvaljujem, gospodine Martinovicu.)

... ZavrSavam, zato $to smo mi otkrili tu istinu. Mi ¢emo do kraja
dana da pricamo o tome da ste vi lazni Srbin, lazni pravoslavac, lazni
antiglobalista, da ste prijatelj sa ustasama...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Martinoviéu.

Imamo najpre ukazivanje na povredu Poslovnika, narodni poslanik
Nedo Jovanovi¢é. 1zvolite.

NEPO JOVANOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi. Molim vas da
obratite paznju na primenu Poslovnika, jer ocigledno da potraga za politickim
identitetom ne moZe da bude alibi za povredu Poslovnika. Taj politicki identitet
se ne trazi samo ovde, nego se trazi 1 na drugim mestima gde je potrebno
prepoznavanje svega onoga $to, politicki rad, gradani prepoznaju.

Ono $to mi se €ini jako vaznim da ukazem, pre svega zbog gradana,
jeste slede¢e — €l. 106. 1 107 — pre svega, predlagaC amandmana uopSte nije
govorio o amandmanu, ni najmanje; naprotiv, govorio je o svemu ostalom osim o
amandmanu. Drugo, ovde je doSlo do grubog vredanja, tu se pozivam na ¢lan
107, onih koji nisu predmet rasprave koju danas vodimo, a to su nosioci
pravosudnih funkcija, koji su okarakterisani kao kriminalci, a koji su
istovremeno ljudi koji sprovode obuku 1 rade jako Castan, profesionalan 1



odgovoran posao u jednoj od vaznih institucija pravosudnog sistema, a to je
Pravosudna akademija.

Vredati ljude na taj nacin, poniZavati ih 1 etiketirati kao kriminalce,
nedopustivo je. To je sa vase strane, gospodine predsedavajuci, trebalo da bude
prepoznato, u smislu sankcionisanja takvog nastupa i politickog delovanja
najmanje opomenom, Sto mislim da ubuduce treba da bude praksa, a ne da
dozvoljavate takav nacin rada 1 ispoljavate taj stepen tolerancije. Zahvaljujem se.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Jovanoviéu. Da li
zelite da se Narodna skups$tina Republike Srbije u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

Narodni poslanik Bosko Obradovi¢, pravo na repliku.

(Nemanja Sarovié: Ja sam se javio za repliku.)

Dobicete osnov 1 vi, ali pre vas u sistemu je bio narodni poslanik
Bosko Obradovié¢. Vi ste u jednom trenutku bili u sistemu, a onda ste bili van
sistema, pa ste se ponovo javili u sistemu. Znaci, s obzirom na to da sam kolegi
Obradovi¢u dao re¢, da¢u 1 vama, naravno.

Izvolite, gospodine Obradovicu.

BOSKO OBRADOVIC: Pre svega, predsedavajuci, da li imam
pravo na dve replike s obzirom na to da su me pominjali 1 gospodin Risti¢evi€ 1
gospodin Martinovi¢, ili samo na jednu?

(Predsedavajuci: Izvinite, nisam vas razumeo, hocete da ponovite
pitanje?)

U redu je, idemo. Dakle, da razreSimo nekoliko osnovnih istina
poSto mi je izuzetno drago Sto je gospodin Martinovi¢ pokrenuo pricu da
iznesemo neke istine u Narodnoj skupstini Republike Srbije.

Gospodin Ivan Pernar, saborski zastupnik Zivog zida, dosao je u
Beograd na poziv ruske agencije Sputnjik. Zamislite da je ruska agencija
Sputnjik pozvala nekog ustasu. Onda je na poziv ruske agencije Sputnjik doSao 1
u Narodnu skupstinu Republike Srbije, gde smo mu mi bili domacini.

Naravno da je zanimljivo da ste precutali da je gospodin Ivan
Pernar jedini Hrvat koji je priznao da se u Jasenovcu desio genocid nad Srbima,
to ste nekako slucajno precutali, a da je njegov pradeda, dr Ivan Pernar, bio Zrtva
istog tog Jasenovca, 1 to ste zaboravili da pomenete.

Ono $to je posebno vazno i1 dramati¢no jeste da vi sprovodite
dvostruke arSine kada je diplomatija u pitanju. Kada se Aleksandar Vuci¢ sastaje
sa osvedoCenim ustaSama, Milanovi¢em 1 Kolindom, onda je to mir, onda je to
diplomatija. Kada se mi sastanemo sa antiglobalistima hrvatskim, koji su protiv
NATO-a1 EU, onda je to ustasSluk.

E, vidite, to je licemerje Srpske napredne stranke, one stranke koja
je 2012. godine u Beograd dovela Rudolfa Dulijanija, koji je ovih dana potvrdio
da je tada Srbima rekao — trebalo je da vas bombarduju. Dakle, vi nekome
govorite o ustasama, vi nekome govorite o bilo ¢emu, a doveli ste coveka koji je
Srbima porucio — trebalo je da vas bombarduju! Vi ste li¢ni prijatelji sa Tonijem



Blerom, osvedocenim ratnim zloc¢incem, koga ste pozvali u Vladu. I vi nekome
da nesto pricate!

Uostalom, najbolje je to okarakterisao u svoje vreme dr Vojislav
Seselj u jednoj knjizi, &ini mi se iz 2010. godine, koja je nosila naziv
»Aleksandar Vuci¢, Sanaderova mackica®. Eto, to je onda slika vasih odnosa sa
ustaSama.

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem, gospodine Obradoviéu.

Pravo na repliku, najpre narodni poslanik Nemanja Sarovié.
Izvolite.

NEMANjA SAROVIC: Gospodine Obradoviéu, vas oéigledno
nedista savest tera da uporno pominjete i dr Vojislava Seselja i Srpsku radikalnu
stranku. Doktora Vojislava Se$elja moZete i morate da pominjete isklju¢ivo sa
postovanjem jer je, za razliku od vas, Covek koji svojom politi€kom biografijom
moZe da se podici.

Vi ne propustate nijednu priliku za napad na SRS. Vi ste pre
odredenog vremena u skupstinskoj sali slagali kako je Vojislav Seselj saradivao i
sastajao se sa ustaSama; pomenuli ste Antu Gotovinu iako dobro znate da je
Vojislav Sedelj bio zatoéenik Haskog tribunala, on nije birao, niti je mogao birati
koliko ¢e biti u zatvoru 1 nije mogao birati ko ¢e sa njim biti u zatvorskom bloku.

Za razliku od Vojislava Seselja, koji nikada nije podrzavao ustasku
ideologiju, vi ste svojom voljom, Sto bi vas$ prijatelj rekao — dragovoljno, pozvali
Ivana Pernara 1 opaljivali zaljubljene selfije sa njim sa skupStinske galerije.
Dakle, to §to je on navodno antiglobalista, ne moZe za vas biti opravdanje. Covek
je ustasa. Da li je bitnije to Sto je ustasa, to Sto tvrdi da su Srbi odgovorni za
ratove tokom devedesetih, to Sto tvrdi da je u Srebrenici na¢injen genocid ili to
$to je antiglobalista? Sta vama vise znadi? Sta je osnov za vasu politicku
saradnju? To Sto ste videli da je on trenutno popularan u Hrvatskoj pa biste voleli
1 vi da budete popularni u Srbiji?

Bez doslednosti nema politike. Osnovna vrednost u politici je
doslednost. Vi svoje stavove menjate od danas do sutra, od ujutru do uvece, i to
je ono §to je vas veciti problem. Kada vas suo¢imo sa istinom...

(Predsedavajuéi: Zahvaljujem, gospodine Sarovicu.)

A to smo uradili jedino mi srpski radikali, niko to nije juce
pomenuo. Imali ste ceo dan pa niste. A kada smo mi to otvoreno rekli, evo, sad
su svi pametni. E, u tome se mi razlikujemo, §to smemo kad drugi ne smeju.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Re¢ ima narodni poslanik
Aleksandar Martinovi¢, osnov javljanja replika. 1zvolite.

ALEKSANDAR  MARTINOVIC: Zahvaljujem, gospodine
Mili¢evicu. Pa, istini za volju, ja sam ju¢e pomenuo Ivana Pernara i njegovo ...

(Vjerica Radeta: Iskljucila te Maja, nije se culo.)

Ali sam poceo da pricam, je ' tako, Vjerice?

(Vjerica Radeta: Poceo si.)



E, dobro, poCeo sam da pri¢am, a vi ste danas nastavili, super. E,
dobro, znaci, ja sam juce poceo, vi ste danas nastavili. Hvala vam na tome.

Ali, Salu na stranu, gospodine Obradovi¢u, kada udete u neku
istorijsku raspravu, znate, nije dovoljno samo da ste bahati 1 bezobrazni, a da ne
raspolazete nikakvim istorijskim ¢injenicama.

KaZze gospodin Obradovi¢ — Ivan Pernar je veliki ¢ovek zato §to je
rekao da se u Jasenovcu desio genocid. Pa, Franjo Tudman kaZe da se u
Jasenovcu desio genocid. Jeste li Citali njegovu knjigu ,,Bespuca povijesne
zbiljnosti“? Objavljena je 1989. godine. Ta knjiga je fakticki programski
dokument HDZ-a. Inace, ovaj va$ Ivan Pernar, znate kojoj stranci je pripadao pre
nego $to se ukljucio u Zivi zid? Pa, Tudmanovom HDZ-u.

Dakle, Franjo Tudman je u ,Bespu¢ima povijesne zbiljnosti‘
zapisao...

Polako, Vjerice, vama ¢u posle da objasnim.

U ,,Bespuc¢ima povijesne zbiljnosti* Franjo Tudman zapisao je za
Jasenovac: ,,Zlocin se desio, uZzasan i golem, imao je i genocidne znacajke®. To je
bilo 1989. godine. Sada je 2016. godina 1 vi nam sad saopStavate kao istinu iz
Jevandelja: znate, pojavio se Ivan Pernar na galeriji SkupStine i rekao — zamislite,
u Jasenovcu se desio genocid. Pa, to ceo svet zna! Pa, to samo najveci ludaci u
Hrvatskoj ...

(Predsedavajuéi: Zahvaljujem, gospodine Martinovicu.)

... Poput Tomsona, nece da priznaju. I §ta, sad ste vi zato veliki
Srbin $to ste doveli Ivana Pernara koji nam je rekao ono $to zna ceo svet, da se u
Jasenovcu desio genocid?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Najpre, ukazana povreda
Poslovnika, narodna poslanica Marija Janjusevi€. Izvolite.

MARIJA JANJUSEVIC: Zahvaljujem. Ukazujem na povredu
Poslovnika, ¢lan 107. stav 2 — nije dozvoljeno da se poslanici obracaju li¢no.

Predsedavajuci, to dopustate ve¢ u nizu. Vama sam se obratila.
Dakle, ve¢ nekoliko poslanika zaredom obraca se Bosku Obradovic¢u direktno,
S$to Poslovnikom nije dozvoljeno.

Sto se ti¢e toga ko je veliki Srbin ili nije, mi ovde pokazujemo pre
svega glasanjem. Dakle, izjasnili ste se kada ste glasali za osnivanje balkanskog
fonda sa Albanijom 1 Kosovom (sa zvezdicom ili bez, nebitno je), a takode cete
se vrlo brzo izjasniti o izmenama Kriviénog zakonika, famozni ¢lan 40, u kojem
¢ete trajno srpski narod uciniti genocidnim. Ko god bude glasao za izmene,
podrZao je da se negiranje genocida kaznjava.

(Predsedavaju¢i: Koleginice Janjusevi¢, kakve to veze ima sa
ukazanom povredom Poslovnika? Osnivanje Fonda za zapadni Balkan je neSto o
¢emu je raspravljala Narodna skupStina RS 1 veéinom glasova vrlo jasno je
potvrdeno da to ni na jedan nacin ne znaci priznanje nezavisnosti Kosova i
Metohije.)



Ne, ima veze sa optuzbama koje se iznose protiv Dveri u
nedostatku ostalih argumenata. Dakle, Dveri su jedina izrazito nacionalna
opozicija, koja nije korisna ovom rezimu 1 zato se 1 lazima bore protiv nas.

PREDSEDAVAJUCI: Dakle, ukazali ste na povredu Poslovnika, a
to pravo koristite da biste govorili o temama koje nisu vezane za povredu
Poslovnika 1 ¢lan na koji ste ukazali.

Po Poslovniku, narodni poslanik Nemanja Sarovi¢. Izvolite.

NEMANjA SAROVIC: Gospodine Mili¢eviéu, povreden je &lan
107, dostojanstvo Narodne skupstine.

(Predsedavajuci: Upravo je ukazano na povredu Poslovnika, na ¢lan
107.)

Ne, ona je rekla, ¢lan 27, koliko sam ja ¢uo.

(Predsedavajuci: Ne, ne, na 107.)

Clan 27, u vezi sa ¢lanom 107, moZe i tako.

Ovo je po ko zna koji put da predstavnici tzv. opozicije upucuju
primedbe predsedavaju¢em zbog toga Sto omogucava da se u Narodnoj skupstini
vodi diskusija.

Gospodine Mili¢evicu, ja ho¢u vama da Cestitam jer zaista mislim
da ovo jeste nacin. Ako mi ne mozemo u Narodnoj skupStini da govorimo i da se
obrac¢amo jedni drugima, gde ¢emo moc¢i? Dakle, nije izneto niSta uvredljivo,
iznoSena je istina, iznoSene su ¢injenice.

Ono S§to je po mom miSljenju mnogo veéi problem, to je Sto
gospodin BoSko Obradovi¢, u nedostatku argumenata, kad je suoCen sa
¢injenicama da je doveo ustasu Ivana Pernara u Narodnu skupStinu, prvo
pokuSava da se izvuce tako, pa kaze — poslala ga je agencija Sputnjik. Kakve to
veze ima sa vama? Da li je to za vas opravdanje, gospodine Bosko Obradovi¢u?

Druga stvar, pozivam vas da podnesete ostavku na mesto Sefa
poslanicke grupe. Ako niste u stanju da zaStitite, ne sebe, vi biste morali biti u
stanju da zastitite 1 druge poslanike Dveri, nego ustaje gospoda JanjuSevi¢ da vas
brani, i to da vas brani od istine, da vas brani od argumenata, onda je apsurdno da
vi tu sedite.

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem, gospodine Saroviéu.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Aleksandar Martinovic.
Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Clan 103, gospodine Miliéeviéu.

Pre nekoliko dana gospodin Bosko Obradovi¢ ovde se hvalio — evo,
pobedio je na§ kandidat za predsednika SAD, Donald Tramp, i sada cete vi
izdajnici i1z Srpske napredne stranke da vidite svog boga kad on preuzme duznost
predsednika SAD. Ispostavilo se da je deo njegovog tima Rudi Pulijani, o kome
Bosko Obradovi¢, ja ili bilo ko drugi moZemo da mislimo ovo ili ono, ali
¢injenica je da je DPulijani dao jedan od najvecih doprinosa pobedi Donalda
Trampa. Sada vam ja prijateljski savetujem, gospodine Obradovicu, nemojte da
vas cuje Donald Tramp, paScete u njegovim o¢ima. Vredate jednog od njegovih



najblizih prijatelja, jednog od njegovih ljudi koje kandiduje za najodgovornije
drzavne funkcije u SAD. Ne moZete vi da volite Donalda Trampa, a da ne volite
Rudija Dulijanija. Ne moZe Donald Tramp sam da vlada Amerikom. Znate, on
ima sekretare, drZzavne sekretare, pomocnike sekretara itd. Americka
administracija je brojna i u toj administraciji bi¢e mesta 1 za Rudija Dulijanija,
osim moZzda ako Donald Tramp ne odlu¢i da u svoju administraciju uzme Boska
Obradovica, posto jednog savetnika ve¢ ima, to je Jasmina Vuji¢. Pa kad ve¢ ima
Jasminu Vuji¢, nek uzme 1 BoSka Obradovi¢a, pa neka ga BoSko Obradovi¢
savetuje u vezi sa spoljnom politikom. Mislim da je to poSteno.

Samo vam kaZem, gospodine Obradovi¢u, malo manje nervoze,
malo manje ostras¢enosti u diskusijama. Vi sebe vrlo ¢esto ne sluSate Sta pricate.
Znaci, Donald Tramp ide u paketu sa Pulijanijem, i obrnuto.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Martinoviéu.

Pre nego §to nastavimo sa radom, gospodine Saroviéu, malo¢as sam
zaboravio da vas pitam da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje
izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika?

Ne. Zahvaljujem.

Gospodine Martinovicu, da li vi Zelite da se o ukazanoj povredi
Poslovnika Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje?

Ne. Zahvaljujem.

Pravo na repliku, narodni poslanik Marijan Risticevi¢. [zvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ako
ovi §to su mi okrenuli leda po¢nu opet da me pljuju, pljuvace preko glave. Tu
postoji opasnost da pljunu sami na sebe. Ali, to je daleko manje nego ovo Sto su
napisali.

Kazu da sam ja odgovoran i za ono $to nisam napisao na Tviteru, a
oni su napisali za Marijana Ristievica: ,,I8¢upao bih mu grkljan, ni trepnuo ne
bih.“ Tatjana Macura: ,,Veruj, nije vredan.* Drugi iz tog pokreta ,,nikad im dosta
nije bilo“, pa ni mog grkljana, kaze: ,,Znam da nije, ali za primer, ona udvorica
Atlagi¢ da gleda.* E, tako oni piSu o meni, a protiv nasilja su.

Pa kaze Goran Jesi¢: ,,Ako jednog dana, koji je sve blize, krenemo
po kucama pa za uSi ove botove izvucemo napolje, a 1 neke novinare! Da,
pretim!““ Dakle, to su ljudi koji meni Zele da pripiSu nasilje.

Juce je jedan pokuSao da mi pripiSe privredni kriminal, dugove za
porez. Stvarno sam dugovao 36 dinara. Danas je upla¢eno. Dobio sam uverenje
da ne dugujem nikakav porez.

Rekli su da imam kriminalnu proslost, a ovde stoji da se protiv
mene ne vodi nikakav postupak.

Rekli su, takode, da imam firme. Dobio sam potvrdu od APR-a da
otkad je konstituisan ovaj parlament, od 31. maja 2012. godine do 23. novembra,
obavesStavaju me — fizicko lice Marijan RistiCevi¢ nije registrovano u svojstvu
Clana ili zastupnika privrednog druStva u periodu od 31. maja do danas.

(Predsedavajuc¢i: Zahvaljujem, gospodine Risticevicu.)



Sacekajte malo. Dakle, viSe puta su pokusali da me uvrede, izbace
iz Parlamenta. Ovo su moje fabrike, ovo su moje njive...

(Predsedavajuéi: Zahvaljujem, gospodine Ristievi¢u. Dva minuta
su istekla.)

Sacekajte samo da zavrSim. Hoce da ubace gosn Pernara, a da
izbace mene Srbina. Ne znam kakva je to srpska organizacija. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Mislim da smo se previSe udaljili od onoga $to jeste tema 1 tacka
dnevnog reda 1 u ovom trenutku ¢u, u skladu sa ¢l. 112. koji kaze jasno: ,,Ako
predsednik Narodne skupS$tine redovnim merama ne moze da odrzi red na
sednici, odredi¢e pauzu dok se ne uspostavi red, odrediti pauzu od pet minuta.
Nakon toga, nastavljamo po dnevnom redu. Zahvaljujem.

(Posle pauze — 13.25)

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsié): Dame i gospodo,
nastavljamo.

Na ¢lan 24. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié. Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Koji ¢lan posto je galama bila?

(Predsedavajuci: Dvadeset Cetiri.)

Clan 24, to je pitanje obuke. Moj predlog je da se u tom ¢&lanu stav
1. 1 stav 2. izmene tako da se posle reci ,,stalne obuke* stavi tacka 1 da se ne
favorizuje Pravosudna akademija.

Ko god da ju je osnovao, ona ne postoji ni u ustavnopravnom, ni u
obrazovnom sistemu Srbije. Sta je to? Ko ¢e da edukuje ljude? Kazete, ne ljudi
koji rade tamo. ZaSto onda Pravosudna akademija? Onda moZe Ministarstvo
pravde da napravi jedan odsek, jednu udarnu grupu za edukaciju pa da edukuje.
Naravno, bolje operativnu nego udarnu.

Zasto je to osnovano, ne znam, ali ono $to se pri¢a po javnosti, pre
svega pravosudnoj, pravnickoj, to je da je to filter za stranacke kadrove, pa je pre
deset godina bilo za jedne stranacke kadrove, a danas je za neke druge stranacke
kadrove.

U svakom slu¢aju, da li je Pravosudna akademija vrh pameti,
umeca 1 iskustva pravne nauke 1 prakse u ovoj Srbiji? Ako to bilo ko moZe da mi
dokaZe, ja sam za to da se favorizuje 1 da piSe u ovom zakonu. Ali, ako nije, daj
da vidimo, mozZda jo§ neko moze da radi te poslove, recimo, pravni fakulteti,
neke druge organizacije koje se bave pravom, postoje instituti. ZaSto je
Pravosudna akademija — nit je devojka, nit je riba — to Sto visi negde izmedu?
Cemu to sluzi, osim za selekciju partijskih, malih kadrova koji sutra treba da
postanu veliki...

PREDSEDAVAJUCI: Vreme, kolega Zivkovicu.

Da li jo$ neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Milimir Vujadinovi¢.



MILIMIR VUJADINOVIC: Hvala, predsedavajuéi. Dame i
gospodo narodni poslanici, naravno, predloZi¢u da ovaj amandman odbijemo.

U svakom sluc¢aju, permanentna obuka bilo koga ko se bavi nekom
vrstom posla, a kamoli kada su u pitanju nosioci pravosudnih funkcija 1 policijski
sluZbenici, nikada nije naodmet. Amandman sam po sebi ne definiSe ko je taj ko
¢e vrsiti obuku ukoliko to nije Pravosudna akademija. Prema tome, moZzda
mozemo zakljuciti da ¢e to raditi 1 auto-Skola.

Medutim, 1 dalje ostajem na tome da se covek uci dok je Ziv 1 da je
njegova stalna obuka neophodna. Kao §to je neophodna obuka u istorijsko-
politickom smislu kada nekoga dovodite u ovaj uvaZeni dom, da vodite racuna ko
je taj neko, Sta je istorija njegovog delovanja, koji su stavovi koje on zastupa, a
ne da dovodenjem tih 1 takvih ljudi pljujete u lice svim Zrtvama genocida iz 1941,
Zrtvama Jasenovca, Jadovna, a da u stvari zastupate stavove nekakvog velikog
Srbina 1 valjda imaoca tapije na srpstvo i patriotizam u ovoj zemlji. E, zato
mislim da je obuka u svakom smislu dobra 1 dobrodosla. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Nemate, gospodine Zivkoviéu, pravo na
repliku.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

Na osnovu ¢ega ste vi trazili repliku?

(Bosko Obradovi¢: Pa, prozvao me je.)

Niko vas nije prozivao, gospodine Obradovicu.

Da li jo$ neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 24. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir BPuri¢.

Vlada 1 Odbor za pravosude, drzavnu upravu 1 lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije.

Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga
zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Milorad Mirci¢, Natasa Jovanovic 1 Zoran Krasic.

Da li neko Zeli rec? (Da.) Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic¢.

ZORAN KRASIC: Ako predemo preko ovog petog dela, a to je
»Saradnja drzavnih organa®, imamo ove sluzbenike za vezu, za korupciju (Cl.
20), pa onda imamo ove udarne grupe, pa rukovodenje udarnim grupama, pa
sastav udarne grupe, dolazimo na deo Sesti koji se odnosi na obuku.

Mi smo amandmanom predlozili da deo ovih ekipa koje se bave
borbom protiv najteZzih oblika kriminala, onaj policijski deo, zavrs$i obuku u
Kriminalisticko-policijskoj akademiji, jer, za razliku od onih koji te iste poslove
rade a obuku zavrSavaju u Pravosudnoj akademiji, ovi bi morali da nauce i da
pucaju, 1 da hapse 1 da privode. Ako oni u Pravosudnoj, gde su tuzioci i sudije, to
ne rade, ne bi bilo dobro da forenzicari, istraZitelji, islednici, policajci ne znaju da
hapse. Zato je dobro da se njihov deo obuke obavi u ovoj drugoj akademiji.



Medutim, ocigledno je nastala totalna konfuzija, i Sta su dokazna
sredstva, dokazni predmeti, Sta moze da se radi, kako moze da se radi.

Vi Cete ovo da usvojite. Videcemo S$ta ¢e od ovoga da ispadne. Ne
znam zaSto ste prihvatili ovaj koncept zakona. Ne znam zasto je toliko vazno da
se nacin na koji ¢e da radi istrazni tim digne na nivo zakonske norme kada ne
postoji nijedna opasnost po ljudska prava, jer su sve te mere garancije ve¢ u
Zakoniku o krivicnom postupku, Krivicnom zakoniku i1 drugim propisima.
Sti¢em utisak da je ovo doneto da bi ovi u Briselu shvatili da smo mi na dobrom
putu ka Evropskoj uniji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Obradovicu, po kom osnovu?

(Bosko Obradovi¢: Vreme ovlaséenog.)

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Zelim, pre svega, da podrzim amandman
koji je predlozio kolega Krasi¢ jer je upravo na tragu onoga o ¢emu su 1 Dveri
diskutovale u nacelu 1 u pojedinostima, da vi zapravo donosite zakon za odredene
stvari koje ste mogli da reSite osnovnim podzakonskim aktima, osnovnom
meduresornom saradnjom, koordinacijom i drugim nacinima, da pospeSite 1
konacéno ubrzate 1 uredite ozbiljno borbu protiv kriminala 1 korupcije u Srbiji.

Verovatno je to razlog ovog orkestriranog napada Srpske napredne
stranke 1 drugih na Dveri, jer ukazujemo na ono srce koruptivnog sistema o kome
vi ne smete nista da kaZete, a to je odnos izmedu banaka 1 sudova... (Iskljucen
mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Bosko Obradovi¢: I to je onth 650 sudija koje se nisu i8Clanile... |
sada mi iskljucujete mikrofon.)

Gospodine Obradovicu, ja vam isklju¢ujem mikrofon da vam ne
bih izrekao opomenu zato $to ne govorite o amandmanu.

(Bosko Obradovi¢: Kako ne govorim o amandmanu? Upravo sam
podrZzao amandman.)

Upravo ste podrzali, u dve recenice, a onda ste krenuli da pricate o
sudijamari ...

(Bosko Obradovi¢: Odli¢no. I §ta je tu sporno?)

Ne. Amandman se ti¢e Pravosudne akademije, zamenjuje se reima
,1Kriminalisticko-policijska akademija*. Kakve to veze ima sa sudijama?

(Bosko Obradovi¢: Najbolje je da vi odredite Sta ¢u ja da govorim.
Hocete o Pravosudnoj akademiji?)

Samo izvolite, zatrazite rec.

BOSKO OBRADOVIC: Dakle, ne samo da smo vam u prethodnom
amandmanu koji je Poslanicka grupa Dveri dala ukazali otkuda sada
kompetentnost Pravosudne akademije da obucfava 1 naSu policiju, nego vi
nastavljate da nas ubedujete da je Pravosudna akademija, inace ¢edo reforme
pravosuda Demokratske stranke, jedna sjajna stvar, koja ne samo da moze da



struéno usavrSava naSe tuZzioce i sudije, nego, evo, moze 1 kriminalisticku
policiju, odnosno moze policijske sluzbenike uopste.

Dakle, ja vam o tome govorim. Hocete li vi konacno promeniti loSe
stvari u pravosudu nasledene iz vremena Demokratske stranke ili smatrate da je
Demokratska stranka uradila ispravnu reformu pravosuda? Jednostavno pitanje.
Ako je ispravna reforma pravosuda, recite to, i recite — mi nastavljamo politiku
Demokratske stranke. Sto se vi toliko stidite toga? Pa, vi ste evrofanatici, kao 1
demokrate; vi ste za briselske sporazume, kao i1 demokrate. Evo, kaZite —
Pravosudna akademija je prava stvar.

Ako nije prava stvar, hajde da menjamo neSto u toj reformi
pravosuda koja nam je ostavljena u naslede od Demokratske stranke kao loSa
stvar, a vi je ne menjate. Naprotiv, vi dodajete nove ingerencije, nove
nadleZnosti, nove zadatke Pravosudnoj akademiji, da obucavaju 1 usavrSavaju
tuzioce, sudije, policajce. To je ono o cemu vam govorim.

Dakle, hocete li se vi jednom odre¢i loSih stvari koje je radila
Demokratska stranka ili ste vi samo nastavlja¢ politike Demokratske stranke? Sto
je u redu, ali morate da priznate; u redu je, u smislu nista se nije promenilo,
promenili smo vlast, ali ostala je ista politika. Ali to mora da se zna.

Ovako, vi ste vrlo kratko, onako jedva progovorili — da, Pravosudna
akademija je dobra stvar. Ne — da, reforma pravosuda Demokratske stranke je
dobra stvar. To, gospodo ministre, o¢ekujem da kazete, ali vi izbegavate to da
kazete jer znate da narod ne voli Demokratsku stranku i vreme njene vlasti, pa
biste nekako da izbegnete da vi radite isto Sto 1 DS.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik
Aleksandar Martinovié. Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Ovde je gospoda ministarka kao
na sasluSanju — izjasnite se, izjasnite se.

Pa izjasnite se vi, gospodine Obradovicu, jeste 1i vi nastavljac
politike Hrvatske seljacke stranke, Franje Tudmana 1 HDZ-a?

(Predsedavajuéi: Samo vas molim, bez licnog obracanja.)

Sto se ti¢e reforme pravosuda, vi o tome znate jako malo. Nije
sustina reforme pravosuda iz 2008. 1 2009. godine uvodenje Pravosudne
akademije. To je najbenignija moguca stvar koja se desila. Najveci problem sa
tom takozvanom reformom pravosuda je Sto je veliki broj sudija razreSen 1 Sto je
doveden u pitanje ustavni princip o stalnosti sudske funkcije 1 Sto su ljudi
razreSeni bez obrazlozenja. Zbog toga je Ustavni sud tu reformu vratio na
pocetak i sve te sudije vratio na posao.

Uopste nije bilo re¢i ni o kakvoj Pravosudnoj akademiji kao
sustinskom problemu reforme pravosuda. Vi ste se uhvatili za Pravosudnu
akademiju zato Sto ocigledno niSta drugo sem tih nekoliko floskula — Pravosudna
akademija, SNS, Aleksandar Vuci¢, antiglobalizam, mi smo ovo, mi smo ono —
ne umete da kazete.



Na pocetku vaseg izlaganja, ja sam vas pazljivo sluSao, rekli ste
jednu neverovatnu stvar. Hajde $to se ne razumete u srpski jezik 1 knjizevnost, to
smo ve¢ vise puta ¢uli, mada ste navodno profesor srpskog jezika i knjizevnosti...
Na pocetku vaSeg izlaganja ste rekli — Sta ¢e vam ovaj zakon, to moze da se
reguliSe 1 podzakonskim aktima. Borba protiv kriminala? Pazite ovo: borba
protiv kriminala moze da se reguliSe podzakonskim aktima! Studenti na prvoj
godini pravnog fakulteta uce latinsku maksimu iz rimskog prava Nullum crimen
nulla poena sine lege, nema krivicnog dela i kazne bez zakona, a BoSko
Obradovi¢ bi podzakonskim aktima.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Bogko
Obradovi¢.

BOSKO OBRADOVIC: Koliko smo i te kako u materiji, koliko vas
boli tema Pravosudne akademije, potvrdi¢u na slede¢em primeru: Pravosudna
akademija uopSte nije nevazna stvar iz reforme pravosuda iz vremena
Demokratske stranke zato Sto je Pravosudna akademija nastala iz nevladinih
organizacija poput tzv. Pravosudnog centra, iza koga je inace stajao Soros, ¢ija je
zapravo klju¢na uloga u uticaju na reformisanje srpskog pravosuda. Dakle, vama
niSta ne smeta $to Soro$ reformiSe vaSe pravosude. Vi niSta niste izmenili, za pet
godina, SoroSeve reforme pravosuda.

Ocito je da, kao Sto je vaS predsednik stranke Aleksandar Vuci¢
prijatelj sa Edijem Ramom, kao §to je ,,Sanaderova mackica®, kao Sto je prijatelj
sa Rudolfom Bulijanijem koji je rekao — trebalo je da vas bombarduju, kao $to je
prijatel) sa Blerom koji je osvedoceni ratni zlo¢inac, kao Sto je prijatelj sa
osvedocenim hrvatskim ustaskim politicarima poput Zorana Milanovica ili
Kolinde Grabar Kitarovi¢... Dakle, nemojte vi govoriti o prijateljovanju sa
ustasama, jer ste mnogo takvih prijateljstava sklopili. A mnogo su gora ova
prijateljstva sa osvedoCenim ratnim zlo¢incima, jer nisu Dveri podrzale Hilari
Klinton na predsedni¢kim izborima, nego Aleksandar Vuci¢ kada je posetio
fondaciju Bila Klintona, takode osvedo€enog ratnog zlo€inca.

Ne znam koliko jo§ da vam navedem osvedocenih ratnih zlo¢inaca
sa kojima ste vi prijatelji pa da se posramite 1 zacutite? Zaista, biti prijatelj Tonija
Blera, biti prijatelj Hilari Klinton, to moZze samo Aleksandar Vuci¢, to ne moze
Srbin nijedan na ovome svetu.

Dakle, molim vas, kada govorite nekome drugome nesto i kada
nekome drugome neSto zamerate, pogledajte prvo u svoje oko, hriS¢anski
gledano. Trazite trun u oku Dveri, a imate brvno u oCima Srpske napredne
stranke 1 ne mozete da primetite s kim ste prijatelji. Umesto da se postidite s kim
ste prijatelji, vi nekome drugome drzite lekcije.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik
Aleksandar Martinovi¢.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Prvo, gospodine Obradoviéu,
nemojte da vas ¢uje Soro$ inace ¢e da vam zavrne slavinu pa necete imati odakle
da se finansirate.



Kazite mi, molim vas, kad se bilo ko iz Srpske napredne stranke
slikao, ljubio 1 grlio sa ¢ovekom koji je davao ovakve izjave? Ne znam da li sam
procitao ovu izjavu, on je davao, covek, sijaset nekih izjava, antisrpskih. Mozda
sam ovu izjavu presko&io, ovog vaseg prijatelja Ivana Pernara. A, da, evo je. Sta
kaZze vas$ prijatelj: ,,Za one koji ne vjeruju da su srpske vode pozvale Srbe na
evakuaciju, tj. napustanje svojih domova, §to je dovelo do nestanka Srba sa
podrucja Krajine odnosno do etnickog ¢iS¢enja, hrvatska vojska®, pazite ovo, to
kaze vas prijatelj Ivan Pernar, ,hrvatska vojska nije protjerala te ljude. Oni su
sami pobjegli iz straha od moguée odmazde 1 na poziv svog vodstva.” Onda
kaze: ,NaglaSavam da se hrvatska vojska korektno odnosila...”“. Marko, slusas li
ti ovo? ,NaglaSavam da se hrvatska vojska korektno odnosila prema svim
zarobljenim vojnicima Republike Srpske Krajine u 'Oluji', te nije nad njima vrSila
odmazdu. Pet tisu¢a vojnika iz sastava opkoljenog 21. kordunaskog korpusa
Srpske vojske Krajine, pod zapovjednistvom pukovnika Cede Bulata, polozZilo je
oruzje pred hrvatskom vojskom. Niti jedan od njih nije bio mucen, niti ubijen®.

Za razliku od vas, gospodine Obradovi¢u, koji pojma nemate o
tome Sta se deSavalo u Krajini, ve¢ina ovih ljudi sa kojima je hrvatska vojska, po
re¢ima Ivana Pernara, humano postupala, znate li gde je zavrsila? U Zelezari u
Sisku, tako Sto je pola od njih Zivo spaljeno.

Evo, to su vasi prijatelji.

(Predsedavajuéi: Vreme.)

Ja vas pozivam, gospodine Obradovicu, kad sledece godine Ivan
Pernar bude iSao na Blajburg da polaZe vence streljanim ustaSama, neka povede 1
vas, da vidite 1 vi malo sveta.

PREDSEDAVAJUCI: U skladu sa ¢lanom 112, odredujem pauzu u
trajanju od pet minuta.

(Posle pauze — 13.50)

PREDSEDAVAJUCI: Dame i gospodo narodni poslanici,
nastavljamo dalje sa radom.

Na ¢lan 25. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, mi trazZimo ovim amandmanom da svi oni koji
ucestvuju u suzbijanju organizovanog kriminala moraju da prijavljuju imovinu u
skladu sa Zakonom o Agenciji za borbu protiv korupcije. Nema razloga da vi
definiSete na drugaciji nacin odnos prema licima koja se bave suzbijanjem
organizovanog kriminala nego §to je to regulisano Zakonom o Agenciji za borbu
protiv korupcije. Taj zakon odreduje i1 krug lica. Mozda ¢e se taj zakon menjati,
pa ¢e se menjati i krug lica; nema razloga da unapred suzavate, za ova lica na



koja se odnosi Zakon o organizovanom kriminalu, 1 krug lica koja treba da
prijave imovinu, na¢in na koji treba da prijavljuju imovinu 1 koliko €esto treba da
prijavljuju promene, a ne samo na poc¢etku mandata.

Dakle, mnogo je lakSe bilo da se pozovete na Zakon o agenciji, koji
ste vi suStinski nasledili. Kao $to ste 1 sami rekli, nasledili ste 1 Pravosudnu
akademiju, nasledili ste 1 Visoki savet sudstva, nasledili ste 1 DrZzavno vece
tuzilaca, nasledili ste 1 Zakon o oduzimanju imovine.

Tacno je ovo $to kaze Bosko Obradovi¢ — apsolutno, ono §to je
uradeno u reformi, to se nastavlja i razraduje dalje. S tim §to ja nisam zadovoljan
jer se to nedovoljno dobro razraduje 1 mislim da bi trebalo mnogo vise nekih
stvari da se menja 1 unapreduje s obzirom na to da vreme pokazuje neke
nedostatke.

Dakle, sigurno mogu da vas pohvalim Sto Sirite ingerencije
Pravosudne akademije. Pravosudna akademija jeste jedna od vaznih stvari 1 ona
na jedan dobar nacin predvida posao kojim se Pravosudna akademija bavi.

Isto tako, molim vas da prihvatite ovaj amandman da se 1 na sve
one (inace se na sudije odnosi Zakon o Agenciji za borbu protiv korupcije) koje
ste sada uneli ovim zakonom odnose pravila koja su propisana Zakonom o
Agenciji za borbu protiv korupcije, a ne da vi sada izmiSljate neka nova pravila
za prijavljivanje imovine u ovoj zemlji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li jo$ neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 26. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 26. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Da li neko Zeli re¢? Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo. Trazim da se brise ovaj ¢lan zato
Sto se njegovim opstankom u ovom zakonu, Predlogu zakona stvaraju neki
posebni uslovi za vrlo laku zloupotrebu nekih procedura koje se ti¢u, da bude
jasnije gradanima, upotrebe BIA 1 drugih obavesStajnih sluzbi u ispitivanju
proslosti, sadasnjosti, verovatno 1 kreiranju buduc¢nosti nekih ljudi koji treba da
rade u organima koji treba da se bave borbom protiv organizovanog kriminala 1
korupcije.

Postoji u zakonima o bezbednosnim agencijama ve¢ dovoljno
propisa, dovoljno ¢lanova, dovoljno moguénosti da te agencije rade svoj posao.
To isto vazi za policiju, to isto vazi za tuzilaStva. Nema nikakve potrebe da se to
stavlja u ovaj zakon posebno. Vec¢ je bilo reci o prenormiranju. Ako je ve¢ nesto
reSeno nekim drugim zakonima, zasto bi se to ponovo reSavalo 1 ovim zakonom?
To je osnovni razlog zbog koga mislim da bi neprihvatanje ovog amandmana
dovelo do toga da se ugroze ljudska prava do nivoa koji je nedopustiv, a s druge
strane 1 do zloupotrebe u degradaciji ljudi koji svoj posao rade ozbiljno, a bili bi



¢lanovi tih udarnih organizacionih grupa, ili to ve¢ sada po svojim pozicijama,
svojim mestima u pravosudu i policiji rade.

Prema tome, hajde da ostavimo tu temu da ona bude reSena, kao $to
je vec reSena pozitivnim propisima, 1 da ne uvodimo poseban ¢lan zakona iz te
oblasti u ovaj zakon koji je danas na dnevnom redu.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da 11 jo§ neko zeli re¢? Re€ ima ministar Nela Kuburovié.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem, uvazeni predsedavajuc¢i. Dame
1 gospodo narodni poslanici, ova odredba zakona nije nova, ona postoji u
vazecem zakonu.

Ne razumem da li ste vi za potpuno brisanje s obzirom na to da se u
vaSem amandmanu pozivate samo na brisanje jednog stava, od ukupno sedam
stavova koji se nalaze u ¢lanu 26.

S druge strane, ovaj stav je 1 napisan u skladu sa misljenjem koje je
dostavila BIA, a s obzirom na to da postoji obaveza da lice koje se upucuje u
posebno odeljenje ili u TuZilaStvo za organizovani kriminal pre toga da svoju
pismenu saglasnost, smatramo da je celishodno da zna kakve vrste provera
prethode pre nego li se odluci da li ¢e biti upuceno na rad u ovo odeljenje.

(Zoran Zivkovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Ne razumem zbog <&ega, gospodine
Zivkoviéu?

(Zoran Zivkovié: Ministarka je rekla da joj nije jasno na $ta
mislim.)

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Znaéi, ja mislim da znate na $ta se misli
posto je vrlo precizan amandman, poziva se na stav. Prema tome, bilo bi jako
loSe da vam to nije jasno, verovatno vam je to izletelo kao postapalica.

Generalno, niste mi dali nijedan razlog viSe da poverujem da je
vasSe reSenje bolje time Sto ste rekli da je to na predlog BIA 1 po pozitivnom
misSljenju BIA. Mecemo danas da pricamo o toj organizaciji, ali o posledicama
njenog delovanja u poslednjih nekoliko godina, mislim da srpska javnost puno
toga zna.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orlié.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi. Jo§ jedna
napomena moZzda bude od koristi. Potpuno je dobro primetila gospoda ministar,
ovo tehnicki nije dobro ne samo zbog onoga $to se ¢ulo u obrazloZenju, problem
jeste u stavovima: predlaze se brisanje stava 2, a ne predlaZe se brisanje stava 3.
u kome se sadrzaj stava 2. pominje. Mislim da je viSe nego jasno zaSto ovo ne
moze. Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI: Da li jo§ neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 33. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Da li neko Zeli re¢? Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.



ZORAN ZIVKOVIC: To je ovaj ¢uveni &lan koji definise od kada
ovaj zakon treba da pocne da vazi, da se primenjuje. Kao Sto znate, zakon je
doSao po hitnom postupku u proceduru, a, gle cuda, primena zakona se definiSe
za 1. mart 2018. godine. Ko ima problem sa raCunanjem, to vam je skoro godinu
1 po dana. Zasto je toliko hitno da kroz hitan postupak dobijemo ovaj zakon na
odlucivanje ako se on primenjuje tek kroz godinu 1 po dana? Zasto je toliko bitno
da danas radimo bez pauze 1 dalje od radnog vremena, do Sest sati, da bi bas
danas bio usvojen ovaj zakon, a bi¢e primenjen tek kroz godinu i po dana?

Naravno da sam ja siguran da u Ministarstvu pravde i u drugim
drzavnim organima postoje ljudi koji mogu da stvore uslove za sprovodenje ovog
zakona u roku od Sest meseci. Zato sam dao predlog da on vazi od 1. juna sledece
godine, a ne od 1. marta one tamo godine.

Razlog zbog koga radimo danas dok se ne izglasa zakon je samo
jedan: sutra je poslednji Cetvrtak u mesecu pa bi neko morao da dode da
odgovara na pitanja, 1 to ne samo iz oblasti nasilja u porodici, nego 1 na pitanja
koja su nasilje nad drzavom...

(Predsedavajuéi: Gospodine Zivkoviéu, kakve to veze ima sa vasim
amandmanom?)

Ja predlaZzem kraci rok zato Sto predlagac ide kroz hitan postupak,
vi vodite sednicu tako da ostajemo ovde do pola no¢i da bismo glasali, a zakon se
primenjuje tek od 2018. godine. Dotad, $to bi rekao narod, ko ziv ko mrtav, u
politickom, i ne samo polititkom smislu. Sta sve moze da se desi u
meduvremenu, to sam Bog zna, ili ko ve¢, Alah ili... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Vreme je isteklo.

(Zoran Zivkovi¢: Jo§ jedna redenica. Isteklo vreme, a $to ste mi
uzeli deset sekundi pre vremena?)

Niste vi za deset sekundi. Imate jo§ amandmana, javicete se.

Danas radimo da bismo nadoknadili vreme koje je izgubljeno u
petak zbog onog cirkusa koji su neke poslanicke grupe napravile ovde u
Skupstini.

Re¢ ima ministar Nela Kuburovié. Izvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem. Samo da pojasnim zbog &ega
je predlagac predloZio da primena zakona poc¢ne 2018. godine. Imajuci u vidu
strukturne promene koje je potrebno izvrSiti u okviru visih tuzilaStava, a da se
nalazimo u fazi rekonstrukcije 1 izgradnje pojedinih zgrada u kojima ¢e rad
obavljati posebna tuzilaStva, neophodno je da imamo dovoljno vremena da bismo
pristupili ovome.

S druge strane, hitan postupak je bio zato Sto imamo obavezu iz
akcionog plana, a 1 u izveStaju Evropske komisije o napretku skrenuta je paznja
da nije na vreme doSlo do usvajanja odgovaraju¢ih zakonodavnih akata, tako da
je jedna od obaveza koje imamo za sprovodenje akcionog plana za Poglavlje 23
da usvojimo zakone sa kojima ve¢ kasnimo.



Svakako da ovi zakoni treba da se usvoje 1 kako bismo imali pravni
osnov da nadlezne institucije donesu odgovaraju¢e programe obuke 1 da
blagovremeno sprovedu obuku koja je potrebna, i u sudovima i u tuzilastvima, a i
policija, koja ¢e da postupa u ovim slu€ajevima. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Bogko Obradovic.
Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovani predsedavajuci, postovane
kolege narodni poslanici, zaista, na kraju ove rasprave u pojedinostima dolazimo
do sustine onoga o ¢emu smo vam govorili svih ovih dana, a to je da SNS postoji
iskljucivo u politickom futuru. (Iskljuc¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Obradoviéu, vi ovde ne govorite
o amandmanu, ne govorite o zakonu, ve¢ imate samo jednu stvar kao cilj, a to je
da isprovocirate poslanike Srpske napredne stranke i da udete sa njima u duel 1
replike. NiSta drugo vi ne Zelite.

Znaci, predlaga¢ ovog zakona je Vlada Republike Srbije, a ne
Srpska napredna stranka. Kad budu bili zakoni koje predlaze Poslani¢ka grupa
SNS, nemam niSta protiv da se tako izraZzavate. Ali, molim vas da govorite o
amandmanu i tackama koje su na dnevnom redu. Naravno, imate pravo i na
politicku poruku, ali va§ govor su samo politicke poruke, nema nikakve veze sa
suStinom zakona.

Molim vas, zatrazite ponovo rec.

BOSKO OBRADOVIC: Idemo iz pocetka, dakle, podrzavam
amandman kolege narodnog poslanika Zorana Zivkoviéa iz prostog razloga $to
zelim da se suprotstavim politici Vlade Republike Srbije koja neprestano odlaze
sprovodenje najvaznijih aktivnosti u borbi protiv korupcije 1 kriminala. Vrlo
jednostavna stvar.

Vlada Republike Srbije, na Celu sa Aleksandrom Vuci¢em, pre pet
godina obecala nam je borbu protiv kriminala i1 korupcije. Sada je odlaZze ovim
zakonom za jo§ dve godine. Dakle, to je ukupno sedam godina koliko u Srbiji
nece biti borbe protiv kriminala 1 korupcije, dok je ova vlada, na celu sa ovim
predsednikom Vlade koji je ve¢ pet godina na vlasti.

Sta kaze ovaj amandman? Amandman kaze da se jednostavno
smanji taj rok, da brze po¢nu da rade ta vaSa specijalizovana tuzilaStva 1 sudije,
da se ubrza borba protiv kriminala 1 korupcije. A vi kaZete — ne, nema potrebe da
to ide brzo, moZe to i za dve godine. Znaci, vi navodite neverovatnu stvar, da se
ovaj zakon pocinje primenjivati od 1. marta 2018. godine! To znaci da Vlada
Republike Srbije, na celu sa Aleksandrom Vuciem, odlaze borbu protiv
kriminala 1 korupcije do 1. marta 2018. godine, u skladu sa zakonom.

Sta zapravo to u praksi zna¢i? To znaéi da vi posle pet godina vlasti
priznajete da nista niste uradili u borbi protiv kriminala 1 korupcije, $to rece sada
ministarka — nemate obucene sudije, nemate obucene tuZioce, nemate obucene
policajce. Ispada da je pet godina vaSe vlasti iskoriS¢eno ni za Sta. Nikoga niste
obucili da se bori protiv kriminala i korupcije.



Svi se seCamo one cuvane udarne grupe koju je Aleksandar Vucic¢
formirao joS u vreme kada je bio potpredsednik Vlade Republike Srbije. Valjda
niko u ovoj sali ne veruje da je Ivica Daci¢ ikada bio predsednik Vlade Republike
Srbije, naravno da je Vuci¢ ve¢ tre¢i put predsednik Vlade Republike Srbije.
Tada nam je obecao udarnu grupu, tada je obecao borbu protiv kriminala i
korupcije. Evo, pet godina toga nema.

A sada kada ste reSili da donesete zakon, posle pet godina, sada
njegovu primenu odlazete za jo§ dve godine. E, to je taj politi¢ki futurizam o
kome sam govorio, koji konkretno znaci — evo, samo §to nismo nesto resili, pa ne
mozemo sedam godina to da reSimo. Dakle, sedam godina bez borbe protiv
kriminala 1 korupcije, to vi ovim zakonom potvrdujete. Vi Cete da usvojite da
sedam godina nema borbe protiv kriminala i korupcije u Srbiji 1 da potvrdite da 1
ovih pet godina $to je izgubljeno nije nista strasno, da moZemo da izgubimo jo$
dve godine.

Kada vam opozicija predloZi amandman u kome kaze — hajde, ljudi,
ubrzajte malo ovo, moze li brZze da se stavi u funkciju ovo §to vi sami predlazete,
od specijalizovanih sudova, tuZilastava i ne znam kojih obuka policije, vi kaZete
— nema potrebe. Nema potrebe, cemu Zurba, nek se malo baSkare 1 opuste svi
tajkuni, svi kriminalci, sve koruptivne radnje neka cvetaju jo$ godinu i po, dve
dana pa ¢emo onda da primenimo ovaj zakon.

Ja stvarno vas ne razumem, gde je kraj tom vaSem politickom
futurizmu?

Pazite, tu moram da se pozovem na uvazenog kolegu Aleksandra
Martinovic¢a, koji je u svoje vreme bio recenzent knjige pod naslovom ,,Srpski
baron Minhauzen Aleksandar Vuci¢* 1 ,,Portparol ... (Iskljuc¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Kakve veze ima ta knjiga sa amandmanom?

Neke stvari se rade obrnutim redom: prvo pojasnite pa se onda
pozovete na nesto.

ZatraZite rec.

BOSKO OBRADOVIC: Gospodine predsedavajuéi, znate dobro da
mi je ostalo jo§ malo vremena, pa bih Zeleo da ga iskoristim a da me ba$ ne
prekinete u pola recenice.

Dakle, ja se pozivam na autoritet Sefa Poslanicke grupe Srpske
napredne stranke i ho¢u da kaZzem da ovo Sto Vlada Republike Srbije, na celu sa
Aleksandrom Vuci¢em, radi u borbi protiv kriminala i korupcije poslednjih pet
godina, a nece raditi ni naredne dve godine, podsec¢a na barona Minhauzena. Ko
je bio baron Minhauzen? Jedan od velikih lazova i prevaranata, koji je
preuveli¢avao velike price da bi, zapravo, zasenio prostotu.

To nisam rekao ja, da mene opomenete, to je rekao Aleksandar
Martinovi¢ o Aleksandru Vucicu. (Isklju¢en mikrofon.)

(Bogko Obradovié: Sta sam sada uradio?)

PREDSEDAVAJUCI: Pokvario se elektronski sistem.

Ajde pokusajte ponovo.



BOSKO OBRADOVIC: Koliko jo§ imam vremena, vasa milosti?

(Predsedavajuci: Jo§ Cetrdeset sekundi.)

Hvala puno. Dakle, ili je Aleksandar Martinovi¢ u pravu i zaista je
Aleksandar Vuci¢ srpski baron Minhauzen, §to se ja sa njim slazem, ili vi
zapravo morate da priznate da je vaSa borba protiv kriminala i1 korupcije velika
prevara i laz, da je to najvece prekrSeno vaSe predizborno obecanje, da ste
prevarili gradane Srbije, da se ne borite protiv kriminala 1 korupcije. Ne samo da
se niste borili pet godina, nego ne Zelite ovim zakonom da se borite ni naredne
dve godine, odlaZete primenu zakona i1 prakticno ozakonjujete da nema borbe
protiv kriminala 1 korupcije u Srbiji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orlié.

VLADIMIR ORLIC: Pravo na repliku, gospodine predsedavajuéi,
poslanicka grupa.

SluSam 1 pada mi na pamet ¢uveni profesor sa Sorbone, Rejmon
Aron, koji je u svojim se¢anjima na 1968. godinu na jednom mestu kazao — bila
je to gomila kojekakvih napamet naucenih fraza, bez smisla i znacenja, jedna
gomila gluposti, to je bio maratonac brbljanja.

Ne znam zasto mi je ba$ to palo na pamet dok sluSam ovoga koji
uporno Zeli da nam da jo§ dva minuta za priliku da ga ¢emu naucimo. Nije
sporno, odli¢na prilika.

Slusali smo danas 1 o statistici, sluSali smo 1 o konkretnim
primerima iz oblasti borbe protiv kriminala i1 korupcije. Mada, nije loSe znati da
se time bave pravosudni organi, a ne Vlada, ova ili ona stranka, ali previSe je
ocekivati bilo kakvo znanje od nekoga ko pokazuje da je zapravo jedno obi¢no
niSta 1 jedno veliko prazno lice raspoloZeno za pricu.

Hajmo dalje. Sta jo§ mozemo da zaklju¢imo i da nau¢imo? Samo
par stvari. U prvih devet meseci ove godine ukupan kriminalitet manji je za
5,4%; protiv 36.600 lica, pa i viSe od toga, podnete su krivicne prijave;
rasvetljeno je preko 51% krivi¢nih dela; oduzeta visestruko vec¢a koli¢ina droge;
manji broj krivicnih dela protiv Zivota 1 tela za 4%; preko 70% ubistava
rasvetljeno; imovinskog kriminala manje za 10%. Samo jedan fragment na temu
borbe protiv kriminala koja je, kako neko rece, odloZena. Da iSta zna, ne bi ni
razmisljao da to kaZe.

Sto se ti¢e borbe protiv korupcije, da i$ta zna, znao bi da je upravo
iz Agencije za borbu protiv korupcije stigla ocena da je danas bolje nego ikada
realizovana borba 1 da su sprovedene mere da se upravo oni funkcioneri o kojima
se toliko pri¢a danas transparentno prijavljuju i njihovo se imovinsko stanje
skenira.

Sada, to Sto neko pri¢a o nekih pet godina vlasti, to nije sporno,
nama je jasno Sta je razlog tome. Razlog je kompleksna matematika, za koju ne
treba osnovna $kola nego prsti jedne ruke...

(Predsedavajuéi: Vreme.)



Kada neko pri¢a o izgubljenim godinama, izgleda da je sam izgubio
godine, od predskolskog odnosno od decackog perioda pa sve do danas. Hvala
lepo.

(Bosko Obradovi¢: Replika. Prepoznao sam se da ne znam nista.)

PREDSEDAVAJUCI: Nijednom vas nije spomenuo, gospodine
Obradovicu.

Pravo na repliku, Bosko Obradovi¢ zasSto §to se prepoznao da ne
Zna nista.

BOSKO OBRADOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Pre svega, Zelim da kaZzem jednu vaznu stvar da se ne bih ogresio o
sve one Casne srpske policajce, tuzioce i sudije koji dobro rade svoj posao. Nije
problem u njima, problem je u politickoj volji da se zaista sprovede borba protiv
kriminala 1 korupcije. Tu politicku volju SNS nema ve¢ pet godina, a sada tu
politicku volju za ozbiljniju 1 strozu borbu protiv kriminala 1 korupcije odlaze za
jos dve godine.

Ja razumem da vas izuzetno boli kada vam neko kaze da ste petu
godinu mandata na vlasti, u tre¢oj Vuci¢evoj vladi, jer onda se gradani Srbije,
gledajuéi ovaj direktan prenos, zamisle i1 kazu — ovi su, bre, pet godina na vlasti,
a nista nisu uradili! Pet godina na vlasti — prazne pri€e, pet godina — prazna
obecanja, pet godina — velike reci.

A rezultati? Da li je uhapSen neki politi¢ar koji nas je opljackao?
Da li je uhapSen neki tajkun, ili je na viSegodiSnjoj robiji, koji nas je opljackao?
Nista od toga, a dobili izbore pre pet godina da ¢e se oni boriti protiv kriminala 1
korupcije! Pet godina nisu na osnovu pravosnazne presude poslali na
viSegodi$nju robiju jednog jedinog tajkuna ili politicara koji nas je opljackao u
prethodnih 26 godina.

Kazu, jeste, uhvatili smo neke sitne ribe, pa vi da verujete da je to
borba protiv kriminala 1 korupcije. To nije borba protiv kriminala i korupcije.
Mladan Dinki¢ je borba protiv kriminala i korupcije. Nesto se uéutaste. Cak ste
ga uzeli u Vladu. Sada ste ga uzeli za savetnika. Pa malo vam je on, nego sada 1
njegovu zenu, ne znam koliko kadrova G17 plus, po€ev od Ivice Kojic¢a koji je
od Sefa kabineta Mladana Dinkica postao Sef kabineta Aleksandra Vucica.

Koji jo§ dokaz da navedem da vi zapravo niSta niste promenili,
nego ste nastavili onu pogubnu politiku koju ste toliko kritikovali kada ste bili
opozicija?

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Vladimir
Orli¢.

VLADIMIR ORLIC: Hvala jo§ jednom. Cudo jedno, dame i
gospodo, ne da se neko ne seca juceraS$njeg dana kada smo ovde pricali o nekim
stvarima pa se pravi kao da ih niko kazao nije, ¢udo jedno da su neki ovde u
stanju da memoriju drZe desetak sekundi 1 ne viSe od toga. Ja taman procCitam



neke rezultate, a onda ustane ¢ovek i kaze — gde su ti rezultati, nismo culi nista.
Ne znam, je li to sposobnost memorije 1 zaklju€ivanja kojom moZe da se pohvali
narodni poslanik?

Necu ja da odgovaram, ja ¢u da edukujem. Hajmo dalje, rezultati:
za 11% manje kradenth motornih vozila, opet skoraSnji period; u oblasti
maloletni¢kog kriminaliteta stopa manja 15,5%; uceS¢e ovog oblika kriminala u
opStem kriminalitetu opalo za 6,6%. Kada je re¢ o suzbijanju sive ekonomije,
ostvaren je bolji rezultat za jednu tre¢inu u odnosu na proslu godinu, kada je
takode rezultat bio odlican. Da ne idemo u proSlu godinu, nekome je i1 deset
sekundi problem. Dvostruko bolji rezultat kod zaplene akciznih proizvoda,
posebno duvana i posebno cigareta.

Sto se ti¢e stanja bezbednosti granice, stanje je stabilno, manje je
krijumcarenja ljudi. U saobracajnim nezgodama 1,4% manje stradalih.
Vatrogasne jedinice intervenisale 18.600 puta. Manje nesrece, manje povredenih.

Sve ovo bi ovek mogao da sazna vrlo lako ako bi ga zanimalo. Alj,
kao Sto smo rekli, neki su za posao narodnog poslanika, ali posao, verovatno,
coveka kome je do bilo ¢ega stalo i koji hoce javnim poslom da se bavi — nekima
je to malo teSko. Neke malo mrzi da se tim stvarima bave. Nekima je izvanredan
napor da bilo Sta procitaju. Mada, moZda 1 nije samo napor, pricao sam danas,
mozda je nedostatak vremena. Ako previSe vremena posvecuju posetama
sumnjivim predstavama...

(Predsedavajuci: Kad ve¢ govorite o vremenu, dva minuta.)

... Pa posle toga moraju da demantuju, onda sigurno vremena ni za
Sta nemaju. Hvala lepo.

(Nemanja Sarovié: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Saroviéu, po kom osnovu?

(Nemanja Sarovié: Kada se spominje knjiga dr Vojislava Seselja...)

Nemojte. Sada moZze svaka knjiga da se spomene pa zbog toga da
se ...

Na ¢lan 33. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Po Poslovniku, narodni poslanik Nemanja Sarovi¢.

NEMANjA SAROVIC: Gospodine Arsiéu, vi ste ¢uli, kao $to je
cula javnost, da su pomenute knjige predsednika Srpske radikalne stranke dr
Vojislava Seselja. Kada god se pominju njegove knjige, kada god se pominje
naSa stranka, ja kao zamenik predsednika imam pravo na repliku.

Drugu stvar sam hteo. PokuSavam da zdravorazumskim i logi¢nim
razmiSljanjem dodem do toga Sta u stvari Zeli BoSko Obradovi¢. Naime, on kaze
da je SNS od 2012. godine na vlasti i da oni za tih pet godina niSta nisu uradili u
borbi protiv kriminala. Ali, ja se onda pitam zaSto je on 2013. godine protestovao
sa Srpskom naprednom strankom protiv kriminala Bojana Pajti¢a?



Drugo veoma vazno logicko pitanje: vi kazete, gospodine
Obradovicu, kako su lopovi ovi iz Demokratske stranke, pa iz ovih drugih
demokratskih stranaka, iz Lige itd., 1 trazite da njih pohapse. Da su kojim
slucajem ovi iz Srpske napredne stranke zaista Zeleli da se obraCunaju sa
kriminalom 1 da su ih pohapsili, ko bi vas na silu ugurao u Skupstinu, gospodine
Obradovi¢u? To je pitanje.

(Predsedavaju¢i: Molim vas, bez linog obracanja, kolega
Saroviéu.)

Imam jo§ Cetrdeset sekundi.

Hajde da budemo iskreni do kraja. Ako neko moze da prigovara
gospodinu Martinoviéu ne zbog njegove proSlosti, on je imao Casnu proslost,
nego zbog onoga §to se promenio, to smo onda valjda mi iz Srpske radikalne
stranke. Ako se neko seca §ta je gospodin Martinovi¢ pri€ao o Bezbednosno-
informativnoj agenciji, seCamo se mi. Ho¢ete da nademo taj govor ...

(Predsedavajuci: Kakve to veze ima sa pomenutim ¢lanom?)

... Kada ste govorili da je protivustavna, kada ste govorili da je ...
Protiv Agencije za borbu protiv korupcije. Kada ste govorili da je protivustavna,
da je to drzavni udar....

PREDSEDAVAIJUCI: Isteklo vreme, gospodine Saroviéu.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

Nemate pravo na repliku zato Sto je bila povreda Poslovnika.

Gospodin Sarovi¢ je reklamirao povredu Poslovnika i trazio pravo
na repliku i obrazlozio da je to na spominjanje knjige Vojislava Seselja.

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, predloZio sam amandman da ovaj zakon o kome
raspravljamo poc¢ne da vaZzi 1. juna 2017. godine, a ne 1. marta 2018. godine. Isti
takav amandman predlozio sam 1 na Kriviéni zakonik, o kome smo juce
raspravljali. Mislim da predlaga¢ zakona, da vladajuc¢a vecina koja odbija da
prihvati ovakav amandman u stvari ne Zeli da se borba protiv kriminala 1
korupcije odvija odmah, nego se to odlaze za 2018. godinu.

Ne postoji nijedan razlog da odlazemo primenu ni ovog zakona, ni
Krivicnog zakonika za 2018. godinu. Sve ovo ve¢ postoji, nije ovo nikakav novi
zakon. Specijalni sud postoji, postoje organi za suzbijanje organizovanog
kriminala. Sve ste to nasledili 2012. godine kada ste doSli na vlast i preuzeli
Ministarstvo pravde.

Pet godina ste na vlasti, 1 danas ministarka kaze, vezano za ovaj
amandman — kasni se sa zakonom po akcionom planu pa smo morali da ga
gurnemo u SkupStinu po hitnom postupku. Ne, ja mislim da je to nepoStovanje
Skupstine, da je to nepoStovanje narodnih poslanika, da vi nama dajete Cetiri
ozbiljna zakona po hitnom postupku, da imamo jedan radni dan za amandmane, a
da onda predlaZete da to sve po¢ne da se primenjuje 1. marta 2018. godine.



Krivicnim zakonikom su predvidena laksa, da kazem, krivi¢na dela,
odnosno manje su zaprecene kazne za krivicna dela u privredi. To podrZzavam.
Zasto se to ne primenjuje odmah, nego ¢ekate 1. mart 2018. godine? ZaSto? Kada
bude pala Srpska napredna stranka sa vlasti, onda ¢e za njih da vaze te lakSe
kazne, a za ove koji procesuirate danas, za njih vaZe teze kazne. Koji je razlog da
sve to odlazemo?

Zasto primenu Krivicnog zakonika odlazete za 2018. godinu? Sada
ste rekli, treba zgrada da se napravi. Postoje sve zgrade, neke se renoviraju.
Dakle, ne mogu zgrade da budu problem primene zakona.

Vi ne Zelite da se unapredi okvir za borbu protiv organizovanog
kriminala 1 korupcije sada, nego to odlaZete za dve godine. Vi ne Zelite da se ona
kriviéna dela o kojima smo raspravljali, naro¢ito u privredi, uvedu odmah, nego
tek za dve godine. Vi niste Zeleli da se ukine zloupotreba odgovornog lica iako
vam to piSe u izveStaju Evropske komisije, nego ¢emo o tome kada, od marta
2018. godine, da raspravljamo? Pa, ne radimo mi to i ne treba da donosimo
zakone zato Sto je to neko propisao u akcionom planu EU, mi to treba da radimo
zbog nas, da bismo ovu zemlju uveli u vladavinu prava 1 imali jednu uredenu
drzavu.

PREDSEDAVAJUCI: Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Posto smo zavrsili pretres o amandmanima, zakljuujem pretres
Predloga zakona u pojedinostima.

Posto smo obavili pretres Predloga zakona u naelu 1 u
pojedinostima, Narodna skup$tina ¢e u danu za glasanje odlucivati o Predlogu
zakona u nacelu, pojedinostima 1 u celini.

Prelazimo na 4. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
IZMENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O ODUZIMAN;U IMOVINE
PROISTEKLE I1Z KRIVICNOG DELA (pojedinosti).

Primili ste amandmane koji su na Predlog zakona podneli narodni
poslanici: Zoran Zivkovié, Branka Stamenkovié, Vesna Nikoli¢ Vukajlovié,
Petar Joji¢, Zoran Krasi¢, Milorad Mir¢i¢, Aleksandra Belaci¢, Miljan
Damjanovi¢, Vjerica Radeta, Sreto Peri¢, Srdan Nogo, Bosko Obradovi¢, dr
Jovanovi¢, Enis Imamovi¢, Nataga Miéié, dr Zarko Koraé, Nenad Mili¢, Bajro
Gegi¢, Marko bDuriSi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad
Videnovi¢, Balsa Bozovi¢, Gordana Comi¢, mr Aleksandra Jerkov, Goran Jesi¢,
Dejan Nikoli¢, Veroljub Stevanovi¢, Vesna Marjanovi¢, DuSan Petrovi¢ 1
Tomislav Zigmanov.

Primili ste izveStaje Odbora za pravosude, drZzavnu upravu i lokalnu
samoupravu 1 Odbora za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo, kao 1 misljenje Vlade o
podnetim amandmanima.



Posto je Narodna skupStina obavila nacelni pretres, saglasno ¢lanu
157. stav 3. Poslovnika Narodne skupStine otvaram pretres Predloga zakona u
pojedinostima.

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran
Ciri¢, Radoslav Miloji¢i¢, Maja Videnovi¢, Balsa Bozovi¢, Gordana Comi¢,
Aleksandra Jerkov, Goran JeSi¢, Dejan Nikoli¢, Veroljub Stevanovi¢, Vesna
Marjanovié, Dusan Petrovi¢ i Tomislav Zigmanov.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, podneo sam amandman kojim se trazi da se precizira
koja je to imovina koja se privremeno moZe oduzeti od gradana u ovoj zemlji.

,<Imovinom proisteklom iz krivicnog dela smatra se imovina
vlasnika koja je u ociglednoj 1 znatnoj nesrazmeri sa njegovim zakonitim
prihodima.* Dodao sam re¢ ,,znatnoj‘ nesrazmeri.

Vi odbijate ovaj amandman, kaZete da to ,,znatnoj nesrazmeri* nije
dovoljno precizno. A dovoljno je precizno samo ,nesrazmeri“, bez ovoga
»znatno“? Dakle, mnogo je preciznije ovo §to ja predlazem, nego ovo $to ste vi
predlozili.

Druga stvar, nesrazmera moZe biti 1 sto dinara i hiljadu dinara.
Imamo primere u praksi da oduzimate nekome stan u kome Zivi zato §to taj stan
vredi 100.000 evra, a on je uspeo da dokaze da je zaradio 90.000 evra. Nije
10.000 evra razlog da se nekome oduzme stan. Zato predlazem da bude — znatna
nesrazmera. Znatna nesrazmera znaci da treba da jurite ozbiljne tajkune i ozbiljne
kriminalce u ovoj zemlji, koji imaju viSemilionsku imovinu, a nemaju prihode
koji su bili oporezovani, koji mogu da objasne odakle im ta imovina.

Dakle, u najmanju ruku, vaSe obrazlozenje je sramota. Moje
odredenje znatne nesrazmere je mnogo preciznije nego vase 1 molim vas da
razmislite jo§ jednom 1 da usvojite ovaj amandman.

PREDSEDAVAJUCI: Da li neko Zeli re¢ po ovom amandmanu?
(Ne.)

Na ¢lan 3. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su zajedno
narodni poslanici Vjerica Radeta, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢, zajedno narodni
poslanici Cedomir Jovanovié, Enis Imamovi¢, Natasa Mi¢i¢, dr Zarko Koraé,
Nenad Mili¢ 1 Bajro Gegi¢ 1 zajedno narodni poslanici Marko Purisi¢, Miroslav
Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko Stankovié.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.



VJERICA RADETA: U ¢lanu 3. Predloga zakona predlozeno je da
¢e se, ako oduzimanje imovine proistekle iz krivicnog dela nije moguce, oduzeti
imovina koja odgovara vrednosti imovine proistekle iz krivi€énog dela, dakle bilo
koja druga imovina.

Mi u Srpskoj radikalnoj stranci mislimo da je to veoma opasna
odredba, koja moZe 1 te kako da se zloupotrebljava. Predlozili smo brisanje ove
odredbe. Vlada nije prihvatila, kaze, ,,iz razloga $to je neophodno dopuniti ¢lan
4. itd. To nije nikakav odgovor. Mi mislimo da nije neophodno, vi mislite da
jeste. Mi smo dali argumente zbog ¢ega ovo briSemo, a vi niste dali argumente
zbog Cega ne treba da se brisSe.

Nekada je postojao zakon o ispitivanju imovine i u tom zakonu je
promovisan taj princip — ako ne moze da se dokazZe poreklo necije imovine, da se
ta imovina oduzima, i to se takode Sirilo kao 1 u ovom Predlogu zakona koji sada
dajete.

Opasno je 1 to §to se oduzima imovina pre nego Sto neko lice bude
pravosnazno osudeno. Svi znamo, gledali smo po novinama, u medijima kako se
rasprodavala imovina Darka Sari¢a. Ko ée biti odgovoran ako Darko Sari¢ ne
bude pravosnazno osuden? Ko je odgovoran za silne pare, na primer, koje je
drzava Srbija isplatila ljudima kojima je oduzeta imovina, a u meduvremenu su
oslobodeni svake odgovornosti 1 krivice? Ko je odgovoran za silne pare koja je
drzava Srbija isplatila, na primer, desetinama hiljada ljudi koji su u vreme
,»ablje bili u pritvoru, a kasnije se ispostavilo da nije bilo pravnog osnova za
to?

Uostalom — zavrSavam, Arsi¢u — ako ste ve¢ spremni da ovako
pausalno oduzimate imovinu, preporucujem da oduzmete kriminalno stecenu
imovinu Tomislava Nikoli¢a 1 njegove Zene Dragice.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Nenad
Konstantinovi¢.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, Poslani¢ka grupa Socijaldemokratske stranke podnela
je istovetan amandman.

Prosto, mislim da je ovakva formulacija koju ste vi dali, a to je da
moze da se oduzme 1 imovina koja nema nikakve veze sa krivicnim delom, u
suprotnosti sa samim zakonom i1 duhom zakona. Ovaj zakon ima naslov Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz
krivicnog dela.

Dakle, u redu je da se oduzima imovina koja je proistekla iz
kriviénog dela. Vi sada proSirujete 1 kazete — moZe da se oduzme imovina koja
nije proistekla iz kriviénog dela. Sta to u prevodu znaéi? To znaéi da vi mozZete
oduzeti imovinu nekome ko je nasledio od oca, od majke stan itd. Mislim da to
nije u redu, mislim da ne treba da se proSiruje na taj nacin. Mislim da treba
organi, koje smo u proslom zakonu, je 1' tako, unapredili, da se bore 1 da se
eventualno oduzme imovina koja je proistekla iz krivicnog dela. To bi bilo



normalno, a ne da nekome uzimate njegovu dedovinu. Zato smo predlozili ovaj
amandman. VaSe obrazloZenje je prilicno nemusto.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Nela Kuburovi.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem, uvazeni predsedavajué¢i. Dame
1 gospodo narodni poslanici, ovo §to je predloZeno izmenama i dopunama ovog
zakona nije nikakva novina s obzirom na to da takva odredba postoji i u
Krivicnom zakoniku. Ako ne znate, procitacu, ¢lan 92. stav 1. govori: ,,0d
ucinioca ¢e se oduzeti novac, predmeti od vrednosti 1 svaka druga imovinska
korist koji su pribavljeni krivicnim delom, a ako oduzimanje nije moguce
ucinilac ¢e se obavezati da preda u zamenu drugu imovinsku korist koja
odgovara vrednosti imovine pribavljene izvrSenjem krivi¢nog dela ili proistekle
iz krivicnog dela ili plati novc€ani iznos koji odgovara pribavljenoj imovinskoj
koristi.* To znaci, ovo nije nista novo $to se uvodi ovim predlogom zakona.

S druge strane, na ovaj nain ispunjavamo obaveze iz
odgovaraju¢ih konvencija. Pre svega, VarSavska konvencija o pranju novca,
Konvencija iz Palerma, ali 1 direktive EU koje se odnose na oduzimanje imovine
upravo ukazuju na neophodnost uvodenja ekvivalenta oduzimanja vrednosti.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Po kom osnovu, koleginice Radeta?

(Vjerica Radeta: Replika.)

Ona je odgovarala gospodinu Konstantinovi¢u, ne vama. Ona je na
njegovu diskusiju govorila, a ne na vasu.

(Vjerica Radeta: Isti je amandman.)

Pa $ta ako je isti amandman?

(Vjerica Radeta: Isti su argumenti.)

Ne, nemate pravo na repliku.

Da 11 jo§ neko zeli re€ po ovom amandmanu? (Ne.)

Na ¢lan 4. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su zajedno
narodni poslanici Vesna Nikoli¢ Vukajlovi¢, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢, zajedno
narodni poslanici Cedomir Jovanovié, Enis Imamovié, Natasa Miéié, dr Zarko
Kora¢, Nenad Mili¢ 1 Bajro Gegi¢ i zajedno narodni poslanici Marko Durisi¢,
Miroslav  Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Vesna Nikoli¢ Vukajlovi¢.

VESNA NIKOLIC VUKAJLOVIC: Hvala. Ovo je Predlog zakona
0 izmenama i dopunama Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivicnog
dela. Mi smo podneli amandman na ¢lan 4. gde se izmedu ostalog kaze da se
formira specijalna komisija koja ureduje nadleznost Jedinice za finansijsku
istragu, kao Kancelarija za povracaj imovine.

Mi se lepo pitamo, koju smo mi to imovinu i kome oduzeli,
odnosno kome ste vi oduzeli imovinu, da bismo donosili ovakav zakon da treba
da vratimo imovinu? Sve do onog trenutka dok ne donesete zakon o poreklu



imovine i dok ne podnesete izvestaj budZeta od 2012. godine pa nadalje, narocito
ovaj od 2015. godine, $to je dr Seselj trazio pre neki dan, mi ne moZemo znati ko
u ovoj drzavi tro$i novac kako ne treba, gde ga iznosi i gde je u stvari ta imovina
gradana.

Ono S§to smo primetili za sve ovo vreme dok ste vi polemisali, 1
pozicija 1 opozicija, jedni su okretali leda poziciji, a pozicija je u stvari okrenula
leda narodu. Kako? Tako S§to je dosla na vlast 2012. godine upravo govoreci da
¢e sve §to je uradila Demokratska stranka ovoj drZavi 1 ovim gradanima do 2012.
godine da vrati u budZet 1 da vrati gradanima. Nije vratila, a sada ide neki zakon
gde uopste ne znamo Sta kome treba da oduzmemo.

Znaci, prvo moramo da donesemo zakon o poreklu imovine, da
vidimo S$ta su pokrali ovi pre vas do 2012. godine. A onda, Sta moramo da
uradimo? Da vi polozite racune od 2012. godine do sada i da vidimo gde je taj
novac gradana da bismo mogli jedan ovakav zakon da donesemo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 4. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Marija JanjuSevi¢. Izvolite.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem. Predlozenim amandmanom
se menja odredba kojom se uvodi dodatna birokratizacija Jedinice za finansijske
istrage obrazovanjem Kancelarije za povra¢aj imovine, zbog toga S§to sama
koje uvodi samo novu nadleZnost, bez institucionalizacije 1 birokratizacije
stvaranjem novog organa. Mi smatramo da ¢e se na taj nacin posti¢i 1 finansijska
uSteda. Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI: Da li jo§ neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Milorad
Mirci¢, Aleksandra Belaci¢ 1 Zoran Krasic.

Da li neko Zeli rec? Re€ ima narodni poslanik Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Mi smo trazili amandmanom da se izmeni nesto
u ¢lanu 9. osnovnog teksta Zakona, da se precizira da Direkcija, kada upravlja
privrtemeno ili trajno oduzetom imovinom, kako oni kazu, proisteklom iz
kriviénog dela, u onom delu kada se odnosi na neku imovinu ¢ije je raspolaganje
ograni¢eno odlukama UN, da obavezuju¢i akt za Direkciju bude odluka Vlade.
Zasto odluka Vlade? Zato Sto Vlada vodi unutraS$nju 1 spoljnu politiku, Vlada
odgovara prema UN, a i da ne bismo imali onu situaciju da bez znanja Vlade
neko nesto pregovara, neSto dogovara sa inostranstvom.

Nije u direktnoj vezi sa Ujedinjenim nacijama, ali znate da smo
imali onaj Cuveni predmet gde je neko, navodno u ime Republike Srbije, bez
znanja Vlade, isplatio nekome tamo neke troskove da ne bi odgovarao neko nas.
KaZzem, nema direktne veze sa odlukom UN, ali je moguca i takva jedna



situacija. Jer, ako neko treba u ime Republike Srbije da ispuni obavezu prema
UN, obavezu koja je preuzeta, onda je prva u tom lancu svakako Vlada
Republike Srbije. Zato smo trazili da se dogradi prakti¢no ovo S$to je predlagac
predloZio.

Medutim, najve¢i problem ovog predloga zakona jeste to S§to
predlagaC zakona ne zna §ta je imovina. Imovina je skup imovinskih prava nekog
lica, a ovde dobijate razli¢ite definicije imovine, pa dobijate Cak 1 onu iz
posttitovskog perioda gde morate da dokazujete zakonito ste€enu svoju imovinu.
To je, otprilike, kao kada se idiot seti pa kaZze — idi u Hag da dokazuje$ svoju
nevinost, a ne da onaj treba da dokaze krivicu. E, isto vam je to 1 u imovinskim
stvarima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da 11 jo§ neko zeli re€ po ovom amandmanu? (Ne.)

Na c¢lan 6. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovic.

Da li neko Zeli rec? Re¢ ima narodni poslanik Branka Stamenkovi¢.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala. U ovom ¢&lanu u osnovnom
tekstu, to je Clan broj 9, propisana je evidencija koju treba da vodi Direkcija koja
upravlja oduzetom imovinom.

Moj amandman predlaZe da se na mese¢nom nivou tako prikupljena
evidencija zbirno, u nekoj statistickoj formi, objavljuje na veb-sajtu agencije, 1
to: broj izvrSenih reSenja o privremenom oduzimanju imovine, broj izvrSenih
reSenja o trajnom oduzimanju imovine, procenjena vrednost privremeno oduzete
1 procenjena vrednost trajno oduzete imovine.

Vlada je odbila ovaj amandman navodeci kao razlog to Sto koga
god zanima, mozZe, po Zakonu o informacijama od javnog znacaja, da od
Direkecije trazi te podatke pa da ih dobije.

Molim vas, ovo nije razlog za odbijanje amandmana, ovo je
izgovor za odbijanje ovog amandmana. U zemlji koja je ogrezla u korupciju, u
eri interneta ne postoji apsolutno nijedan razlog da poslovanje bilo koje direkcije,
agencije, drzavnog organa bude sakriveno od javnosti, a jo§ manje da novac,
imovina kojom upravlja ne bude dostupna javnosti na jedan klik miSem. Ova
transparentnost ima za cilj da sprefi pojavu korupcije. Transparentnost je
najbolja preventivna mera protiv korupcije. Veoma sam nezadovoljna $to je ovaj
amandman odbijen uz jedan ovako nesuvisao navedeni razlog. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orlié.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Ne bi bilo potrebe da se javljam uopSte da nije bilo ove reci
,hesuvislo® na samom kraju. Dakle, razlog ili izgovor, evo jo$ jednog — da se ne
prihvati zbog tehnickih greSaka opet. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Po amandmanu, izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Molim vas, ja ne znam gde vi Gitate
razloge zbog ¢ega je odbijen amandman. Procitacu vam, ako niste uspeli sami:



»Vlada ne prihvata amandman iz razloga Sto su podaci kojima raspolaze
Direkcija za upravljanje oduzetom imovinom dostupni javnosti u skladu sa
Zakonom o slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja.*

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orlié.

VLADIMIR ORLIC: Nisam uopite nista ¢itao, ja sam dodao jo§
jedan razlog ili izgovor, neka se zove kako god hoce. I, taj jo§ jedan, na sve ovo
Sto je ve¢ napisano, Sto smatram ispravnim, glasi — i tehnicke greske. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Po amandmanu, narodni poslanik Branka
Stamenkovi€.

BRANKA STAMENKOVIC: Ne znam kakve tehnitke greske vi
stalno imputirate nasoj poslani¢koj grupi. Juce ste imali primedbe na neke
logicke greske. Mislim da je ovde u stvari re¢ o sasvim drugacijem poimanju
nacina na koji drzava treba da se vodi, odgovornosti koju pred bira¢ima imamo.
U tom smislu, sve §to vama ne odgovara, vama je neka greska, da 1i logicka, da li
tehnicka.

Ponavljam, bez transparentnog poslovanja 1 vodenja poslova svih
drzavnih organa, i to proaktivne transparentnosti, nema nama nikad uslova za
prevenciju korupcije u koju smo kao druStvo 1 drZzava ogrezli 1 iz koje nam se
valja i1S€upati $to pre. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Po amandmanu, narodni poslanik Vladimir
Orli¢.

VLADIMIR ORLIC: Nema u transparentnosti apsolutno nista
sporno, mada je ¢injenica da je ona ovde, u ovom sad usmenom obrazloZenju pre
svega pomenuta kao izgovor. Kao i svaki put kada je neki ovde, i ne samo ovde,
pominju, jer su imali prilike da je demonstriraju u praksi pa je nekako ne bi
nigde.

To je najmanji problem. Citajte tekst onoga §to ste predlozili:
,podatke podatke®. Je I' treba jo§ tri-Cetiri puta u nizu da bude ista re¢ da bi
nekome bilo jasno da ne moZe tako da se piSe 1 ne moZe to da ulazi u zakon?
Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢, po amandmanu.

BRANKA STAMENKOVIC: Oprostite, kolega, nije mi jasno da li
je re¢ o tehnickoj ili o pravopisnoj gresci koju sam mozda napravila u brzini s
obzirom na to da ste sprckali Cetiri zakona u objedinjenoj raspravi po hitnom
postupku 1 da sam imala tri dana da i$¢itam 523 stranice materijala. Ako je do
pravopisne greske, uvek moze da se napravi ispravka amandmana. Ako postoji
volja, sve mozZe da se uradi. Ko nesto hoce da uradi, trazi nacin; ko nece, trazi
razlog, da ne kaZzem — izgovor. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hoée li neko da izbride tu re¢ ,podatke
posto je jedna viSak?

Izvolite, gospodine Orlicu.



VLADIMIR ORLIC: Ovo je veé pravo na repliku, ali ne brinite,
usStedecu svaki sekund.

Dakle, ja sa svoje strane prastam, praStam sve §to se tiCe pravopisa,
mozda bih 1 mogao da pomognem, ali oko problema sa tim da neko ne moZe da
procita, izvinite, tu ne¢u moc¢i da pomognem ni sada ni bilo koji naredni put.
Ostalo, kao sto rekoh, prastam. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTATINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, mislim da Predlog zakona u ¢lanu 16. nije dobar. Nije
dobar zato Sto vi predvidate da kada policija podnosi javnom tuZiocu krivicnu
prijavu, ona je duzna da dostavi podatke o imovini osumnjicenog 1 treceg lica
koji su pribavljeni u predistraznom postupku.

Sta vi, u stvari, radite? Vi sada uvodite obavezu da policija, koja
radi po bilo kojoj kriviénoj prijavi, treba da istrazuje imovinu lica na koje se ta
kriviéna prijava odnosi. To nije dobro zato Sto sam Zakon o oduzimanju imovine
kaze u svom ¢lanu 17. da se finansijska istraga pokrece protiv vlasnika kada
postoje osnovi sumnje da poseduje znatnu imovinu proisteklu iz kriviénog dela.
Tu sumnju da postoji znatna imovina proistekla iz krivicnog dela odreduje
tuzilac. TuZilac je taj koji treba da odredi da li ¢e se voditi ili se nefe voditi
finansijska istraga, a ne da policija, kada radi po bilo kojoj krivi¢noj prijavi,
prikuplja podatke o imovini gradana Srbije na koje se krivi¢na prijava odnosi,
koja je vrlo Cesto potpuno neosnovana. Nemojte uvoditi moguénost, odnosno
obavezu policiji da svakog u ovoj zemlji istrazuje 1 da istraZuje njegovu imovinu.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢): Zahvaljujem.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi.

Vlada 1 Odbor za pravosude, drzavnu upravu 1 lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman, a Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom 1 pravnim sistemom Republike Srbije, pa
konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié. Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Dva amandmana sam dao na ovaj zakon, oba
su prihvacena, tako da ocekujem dvostruku zahvalnost nadleznog ministarstva
zbog agilnog rada moje ekipe 1 mene licno, bar na leksickoj popravci ovog
zakona. Inace, Vlada je prihvatila samo tri od pedeset 1 nesto, koliko se secam,
tako da... Neki bi rekli da su to dve trecine.

Radi se u ovom slucaju, i1 u slede¢em, o zarezu ili zapeti, kako je
kome drago. To deluje kao mala stvar, ali nije. Rekli bi neki da je davo u malim



stvarima, da se otrovi ¢uvaju u malim bocicama, ali je jako vazno da zakoni,
ponavljam, budu jako precizni da ne bi dovelo do toga da budu pogresno
tumaceni. Pogresno se tumace 1 kada su najpreciznije napisani, a kada se dozvoli
1 ta mogucnost da se zarez, zapeta pomera levo-desno, onda dolazimo do toga da
pravimo velike mogucnosti zloupotrebe zakona.

Pored toga, pominje se nekoliko puta zakon o poreklu imovine.
Naravno da ga treba doneti, samo ho¢u da upoznam pre svega srpsku javnost, jer
poslanici bi to trebalo da znaju, da ve¢ u postojecem Zakonu o finansijskom
postupku 1 finansijskoj administraciji postoji mogucénost da finansijska policija na
saslusanje dovede vlasnika imovine 1 da od njega trazi da dokaZe svaki iole
vazniji komad svoje pokretne ili nepokretne imovine. Ako je neSto od toga
steCeno na nezakonit nacin, ili se oduzima ili se, u redim situacijama, placa porez
na to. Prema tome, 1 dan-danas to moZze da se sprovede.

Ja ¢u nastaviti ovaj svoj posao, a o¢ekujem da se Ministarstvo seti
kada bude dan Ministarstva.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Zivkoviéu.

Na c¢lan 10. amandman su zajedno podneli Srdan Nogo, Bosko
Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1 Zoran

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica Marija Janjusevic. Izvolite.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi. Ovde se
radi samo o terminologiji. Dakle, mi smo predlozili da se termin ,,opasnost*
zameni terminom ,verovatnoca®, jer postojee reSenje kojim se utvrduje
postojanje opasnosti sprecava arbitrarnost koju moZze dozvoliti upotreba termina
,,verovatnoca“. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 10. amandman su zajedno podneli Marko Purisi¢, Miroslav
Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko Stankovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici 1 uvazena ministarka, ovo su vrlo ozbiljni amandmani
na vrlo ozbiljne odredbe zakona koje, ako se ne primenjuju striktno po zakonu,
mogu da ogranice ljudska prava gradana u ovoj zemlji.

Vi ste imali u zakonu reSenje koje kaze da se privremeno moZze
oduzeti imovina ukoliko postoji opasnost da bi kasnije oduzimanje imovine
proistekle iz krivicnog dela bilo otezano ili onemoguceno. Sada ,,opasnost®
menjate u ,,verovatnoca“.

Verovatno¢a ne znaCi niSta, verovatnoCa uvek postoji. Dajte,
nemojte da se igramo. Nemojte da pravite zakone po kojima svakome moZe da
bude oduzeta imovina u ovoj zemlji. Pa, 3ta radite? Sta zna¢i — postoji
verovatno¢a da bi neSto bilo u buducénosti? Uvek postoji. Smisao je da postoji



opasnost, $to znaci da vi vidite da postoji namera da ¢e neko na neki nacin da tu
imovinu skloni.

Vi ste na ovaj nac¢in omoguc¢ili tuzilastvu, odnosno sudu da oduzme
privremeno imovinu kome god hoce 1 kako god hoce. A ne mora da bude ni
podignuta optuZnica, niti da postoji opravdana sumnja da je neko izvrSio krivicno
delo; dakle, dovoljna je krivicna prijava koju zalepi policija 1 vi oduzimate
imovinu.

ZaSto to radite? Imate zabranu raspolaganja imovinom do
odlucivanja o ovome. Dakle, zaSto imate nameru da svakome moze da se oduzme
imovina u ovoj zemlji? Mislim da je to isti onaj razlog zbog koga niste
zloupotrebu poloZaja odgovornog lica hteli da ukinete, a to je da svakog
privrednika u ovoj zemlji moZete da ucenite 1 da mu mozete oduzeti imovinu kad
god hocete.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 10. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Petar
Joji¢, Miljan Damjanovi¢ i Zoran Krasic¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢. Izvolite.

ZORAN KRASIC: Pa, verovatnoéa se, kao najslabiji vid ili stepen
izvesnosti neCega, izbegava. To je najobicnija insinuacija, dovoljno je da neko
prstom pokaZe u nekoga i kaze — drZ'te lopova i, eto, to je velika verovatnoca.
Ali, o tome ne Zelim da pricam posto je ovaj zakon totalno Supalj, gde god ga
uhvatite.

Medutim, druga izmena koja se radi — ja moram da dokazujem
nevinost. S kojim pravom mi traZite da ja vama dostavljam dokaze? Vama da
dostavljam dokaze zato S$to u necijoj glavi postoji verovatnoca?! Da je ovo
normalna drzava, ja bih pohapsio sve ove koji su napisali ovo!

Pa, vi u ovoj zemlji imate 1 Zakon o ekstraprofitu koji je jo§ na
snazi, je I' znate vi to? Zakon o ekstraprofitu, Pajti¢ev i Zivkoviéev, i dan-danas
o poreskoj administraciji, kao $to rede Zivkovi¢, takode neke odredbe koje vode
ra¢una o ovome. Imate, 2003. godine, unakazivanje naSih propisa od strane
Batic¢a, gde je konfiskacija dobila neki drugi oblik.

Koga, bre, vi mislite da plasSite s ovim?

Pa, ¢ovek ode u pritvor i u pritvorskoj jedinici gleda kako se
rasprodaje njegova pokretna imovina. Darko Sari¢ gleda kako mu se rasprodaju
slike, fotelje itd., a jo§S nema presude. Vi biste samo da otimate, bre! To Sto ste
drzavni funkcioneri ne znaci da treba da otimate. Zapamtite, odgovaracete kad-
tad. Nikome nije doveka sveca svetlela. Ugasi se, promene se okolnosti. Ljuljnete
o zemlju, pa se onda okrecete, pa onda trazite — e, nije bilo ovako, morao sam
pod pritiskom. Kao Malovi¢ka — nisam ja Karadzi¢a, nego sam...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Krasicu.

(Zoran Zivkovi¢: Replika.)



Imate osnova za repliku, pomenuti ste.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢. Osnov javljanja, replika.
Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala. Nekoliko stvari. Prvo, gospodin Pajti¢
nije ucestvovao u pripremi tih zakona, tako da ako treba neko da nosi
odgovornost ili, po mom tumacenju, slavu donoSenja ta dva zakona koja ste
naveli, ja sam spreman da budem jedan od nosilaca.

Sto se ti¢e Zakona o ekstraprofitu, on je na neki na¢in nedovoljno,
ali ipak u nekom znacajnom smislu uspeo da popravi ono $to je moguce bilo u
tom trenutku, a ticalo se devedesetih i otimanja narodne imovine u to vreme.
Izmedu ostalog, kao $to kolega poslanik zna, tada su ekstraprofit za stanove, koje
su dobili u vreme kada su padale bombe na Srbiju 1999. godine, platili i aktuelni
predsednik drzave Tomislav doktor Nikoli¢ i aktuelni predsednik Vlade Srbije
Vuci¢ Aleksandar. Tu nema nikakve sumnje.

Sto se ti¢e ovog drugog zakona koji se ti¢e preispitivanja porekla
imovine, a u Zakonu o poreskoj administraciji, to je zakon koji je donet aprila
2003. godine, ponosan sam na taj zakon. Jedini sam medu politicarima bio 1
korisnik primene tog ¢lana, odnosno bio pozvan da kaZem sve: §ta, gde, kako 1
odakle. Naravno da se ne bojim toga i naravno da sam zbog toga ponosan, ali bi
bilo lepo da ve¢ina poslanika i kolega politi¢ara na viSim funkcijama prode kroz
to 1 dobije od drzave sertifikat da ono Sto imaju nije posledica krivicnog dela.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Zoran Krasi¢: Replika.)

Zelite 1i dodatno da pojasnite ono o &emu ste govorili?

(Zoran Krasi¢: Da.)

Izvolite.

ZORAN KRASIC: Ne zna Zivkovi¢ zato $to on nije pisao predlog
za ocenu ustavnosti, nego sam ja pisao taj predlog. Jedanaest ¢lanova je palo u
prvom naletu pred Ustavnim sudom Savezne Republike Jugoslavije, pa se onda
podelilo 7 : 7, a onaj petnaesti nije hteo da glasa; onda je doSao na Ustavni sud
Republike Srbije, pa je tek pre tri-Cetiri godine to prakti¢no definitivno zavrSeno.
Ocis¢en je od svih onih odredaba koje se ti¢u pocetka devedesetih itd., tako da je
to sad postao opsti, univerzalni propis, koji moze da se primenjuje. To je prva
stvar.

Druga stvar, nisu bas svi platili, kako je Zivkovi¢ rekao. Neki jesu
platili, ali nisu ba$§ svi. ZaSto? Zato $to je 1 po tom zakonu utvrdeno da ne treba
da se placa.

Ali nije poenta prie u ovome, poenta je u konceptu kada se krene
sa principom ,,drZ'te lopova®, ,,oni su lopovi“; onda je vrlo nepovoljno kada se za
nekoliko godina sazna da to bas 1 nisu lopovi i da nema tolike imovine koja ¢e da
se skupi. Kao $to je BoZa Derikoza racunao na milijarde dinara, da ¢e da se
ostvare. Sta se ostvarilo? Ostvarilo se dva-tri miliona maraka. Ko je platio?



Platili ljudi reket, malo Kari¢, malo Miskovi¢, samo da se ne diraju, da bi ovi bili
zadovoljni. O tome se radi.

Ja ih hvalim. Opstao vam je zakon u pravnom prometu. Zasto?
Samo zbog toga da se ne bi vracale one pare koje ste nezakonito uzeli.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Zivkoviéu, omoguéiéu vam da odgovorite i Zeleo bih da
time zatvorimo krug replika. Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Poenta zakona nije samo u tome da se
ostvare neka finansijska sredstva vanredna za budzet u jednoj godini ili viSe,
nego da pravo donese 1 pravdu.

Voleo bih da mi kolega koji je sad govorio navede jednog kome je
naplacen ekstraprofit, a da je nevin. Kao §to je isto tako vaZzno da mi se navede,
posto se ,,Sablja“ pominje nekoliko puta, jedan koji je priveden, uhapSen,
zadrzan u ,,Sablji“, a da nije to zasluzio. Usput, nekih deset hiljada ljudi je
pozvano na razgovor, nekih 2.200 je zadrZano u pritvoru; reSeno je nekoliko
hiljada kriviénih dela; milioni komada municije su zaplenjeni, hiljade dugih 1
kratkih cevi; reSena skoro sva ubistva iz devedesetih, bilo da su bila politicka,
bilo da su imala veze sa organizovanim kriminalom.

Naravno da su gradani Srbije, kao i tada, 1 danas ponosni §to se
desilo tako ne$to, naravno, uz opSte Zaljenje zbog povoda te akcije. Ali, da vam
kazem, to se ve¢ zna, slicna akcija bi bila izvedena i1 da je predsednik Vlade,
tadasnji, Zoran Dindi¢, bio ziv. I da se nije desio atentat na njega, u nedeljama
ispred datuma kada se to desilo trebalo je da bude izvrSena ova akcija, koja je
tada kriminal u Srbiji dovela na istorijski minimum.

Sta se posle desilo, gde su posle ti ljudi, gde se $ta zaglavilo kad je
poslo prema nekim politicarima, to je pitanje za interne sastanke vaSih
poslanickih grupa. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Zoran Krasi¢: Replika, pojasnjenje.)

Dovoljno ste pojasnili, gospodine Krasicu.

(Zoran Krasi¢: Dve recenice.)

Razumeli smo vas, gospodine Krasicu.

(Zoran Krasi¢: Nije me on razumeo.)

Razumeli smo vas, gospodine Krasi¢u. Pokrenuli ste krug replika.
Imali ste sasvim dovoljno vremena i vi i gospodin Zivkovié¢ da pojasnite ono o
c¢emu ste govorili.

Mislim da je sada jako vaZno da nastavimo sa radom kada je re¢ o
zakonskom predlogu i amandmanima.

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Marija Janjusevi¢. Izvolite.



MARIJA JANJUSEVIC: Zahvaljujem. Prosto se radi o identi¢nom
objasnjenju. Mogli smo da cujemo koliko je 1 sam izraz ,verovatnoca*
problemati¢an, a kamoli ,,opasnost*.

Mi nismo zadovoljni objasnjenjem Vlade da se ne prihvata
amandman iz razloga §to nije opravdano 1 celishodno da se dozvoli moguénost
viSestrukog ukidanja prvostepenog reSenja 1 ponavljanje postupka pred
prvostepenim sudom. Ako iole postoji mogucnost za arbitriranje 1 neka sumnja,
zaSto se ne bi dozvoljavalo ponavljanje? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, predstavnici Ministarstva pravde, ja ¢u procitati,
slican je €lanu 23. ¢lan 24. koji predlazete: ,,Kada postoji verovatnoca da bi
kasnije oduzimanje imovine proistekle iz krivicnog dela bilo otezano ili
onemoguceno, javni tuZilac podnosi zahtev za privremeno oduzimanje imovine.

,Kada postoji verovatnoca®. Ja vas molim jo$ jednom da sagledate
ove amandmane, da se dogovorite sa predstavnicima SNS-a koji sede u ovoj
skupstini, da usvojite ove amandmane, jer verovatnoca postoji uvek. Nemojte
pomagati tuZziocima da mogu diskreciono da donose odluku kome ¢e da oduzmu
imovinu. Na ovaj nadin, tuzilac samo podnese zahtev — naravno da verovatnoca
postoji — 1 imovina ¢e biti oduzeta bilo kome u ovoj zemlji. Zasto dajete takva
ovlascenja tuzilastvu? Koji su rezultati tuzilastva? Koliko ima optuznica 1 koliko
traju istrage? Istrage traju po viSe od deset meseci. ,,Reza¢” se nije zavrsio
nijednom optuznicom. Sta rade deset meseci? Sad im dajete moguénost da tako
odluce, prosto, da nekom uzmu imovinu i mogu da uzmu.

Opasnost bi ipak morala da se dokazuje, onda sud ima Sta da
utvrduje. Ovako nema S§ta da utvrduje. Onda vam sud i ne treba, znaci, tuzilac
uzima kome hoce privremeno, kako god hoce.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministarka Nela Kuburovié. Izvolite.

NELA KUBUROVIC: Samo jedno objasnjenje: tuzilac nije taj koji
oduzima imovinu, on podnosi predlog, a o istom odlucuje sud.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Nenad Konstantinovi¢: Po amandmanu.)

MoZete po amandmanu, naravno. Re¢ ima narodni poslanik Nenad
Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Za tap$ate iz Srpske napredne
stranke, za tapSace da razumeju — ma, nema o ¢emu sud da odlucuje kad ste rekli
,verovatnoc¢a“! Evo, mozemo svi da odlu¢imo. Verovatnoca za sve uvek postoji.



Ako tuzilac podnese zahtev, a sud treba da utvrdi verovatnocu da bi uzeo, sud
mora odmah da odlu¢i da oduzme nekom imovinu po zahtevu tuZioca jer
verovatnoc¢a uvek postoji. Nema Sta da se utvrduje.

Nemojte mi odgovarati formalno. Sustinski pravite da kada tuzilac
podnese zahtev, oduzme se imovina, jer verovatnoca postoji. Evo, ve¢ danas
postoji, za bilo koji slucaj.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Vi ste 2013. godine napravili
izmene 1 dopune Zakona o oduzimanju imovine. Te 2013. godine izmenili ste
ono §to je bilo dobro u ranijem zakonu, u Zelji da nesto promenite. Odlucili ste da
se imovina oduzima tako Sto tuzilac podnese zahtev, sud donese reSenje o
privriemenom oduzimanju, a tek onda stranka moze da prigovori tome. Dakle, vi
ste onemogucili stranku, gradanina, okrivljenog da uopste ucestvuje u postupku
oduzimanja imovine. Sad ste shvatili, posle tri godine, da to ne valja i da je to
reSenje bilo mnogo loSe i sada dajete mogucénost, vracate se na ono §to je bilo do
2013. godine, dok vi niste bili na vlasti, vracate se na to da ipak stranka moZe da
ucestvuje u postupku i1 da neki odgovor na predlog tuzioca.

Ja ovde amandmanom razradujem taj postupak i1 predlazem da se
taj odgovor koji ¢ovek da na predlog za oduzimanje da tuZiocu na izjasnjenje.
Zasto? Mozda ¢e tuzilac da vidi argumente te stranke 1 da kaze — da, u redu je,
covek ima opravdanje za imovinu koju ima, zaradio je 1 platio je porez na to, pa
¢e zbog toga da odustane. Zasto spreCavate mogucnost da tuzilac odustane od
svog zahteva? ZaSto sud mora da donese odluku, a tuZilac nema prava da
odustane ako stranka ubedi tuZioca argumentima, dokazima da je zaradila
imovinu i na tu imovinu platila porez? Cemu ta Zelja, pitao je malopre kolega
Krasi¢, da se svima oduzme, da se Sto brze oduzme, da niko nema prava da se
brani u ovoj zemlji? ZaSto to radite?

Dakle, ja mogu da odgovorim, tuZiocu se da na izjaSnjenje. Ako
smatra da treba 1 dalje da se ide u postupak, sud ¢e doneti odluku, a mozda ¢e
odluciti da odustane. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Konstantinovicu.

Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Srdan
Nogo, Bosko Obradovi¢, dr Dragan Vesovi¢, Marija JanjuSevi¢, mr Ivan Kosti¢ 1
Zoran Radojici¢.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica Marija Janjusevic.

MARIJA JANjUSEVIC: Moram samo da izrazim Zestoko
neslaganje sa obrazloZenjem Vlade koje smo dobili za neprihvatanje ovog



amandmana. Procitacu: ,,Vlada ne prihvata amandman iz razloga $to je misljenja
da su osnovi sumnje dovoljan stepen sumnje kao uslov za donoSenje reSenja o
privremenom oduzimanju imovine*. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Cedomir Jovanovi¢, Enis Imamovié, Nataga Mi¢i¢, dr Zarko Kora¢, Nenad Mili¢
1 Bajro Gegi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Dakle, sustinski, mi smo predlozili
da Zalba odlaze izvrSenje reSenja. Nema razloga da se ne odloZi po Zalbi. Vrlo
brzo odlucuje Apelacioni sud po Zalbi. Kada odlu¢i sud, ako zalbu odbije,
imovina ¢e biti oduzeta.

Zasto da Zalba ne odlaZze izvrSenje reSenja? Ponovo postavljam
pitanje, cemu ta Zurba da se Sto pre ljudima uzme imovina?

Mislim da se oduzimanje imovine, isto kao 1 pritvor,
zloupotrebljava u nasem sistemu. Na taj nacin se kaznjavaju ljudi iako se protiv
njih posle ne podigne optuznica uopste. Vi nekog stavite u pritvor, oduzmete mu
imovinu 1 onda terate istragu deset meseci, dvanaest meseci, dve godine.
Optuznice nema, dakle nema opravdane sumnje da je neko ucinio krivi¢no delo,
ali mu je imovina oduzeta, nema gde da Zivi 1 mora da iznajmljuje stan. Time ga
kaZznjavate. A onda kaZete — puj pike ne vaZi, nema veze, nismo podigli
optuznicu, nije bilo dokaza. Dakle, nemojte da ove mere pretvaramo u kaznu.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Cedomir Jovanovi¢, Enis Imamovié, Nataga Mi¢i¢, dr Zarko Kora¢, Nenad Mili¢
1 Bajro Gegi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 17. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Cedomir Jovanovi¢, Enis Imamovié, Nataga Mi¢i¢, dr Zarko Kora¢, Nenad Mili¢
1 Bajro Gegi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 18. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Cedomir Jovanovi¢, Enis Imamovié, Nataga Mi¢i¢, dr Zarko Kora¢, Nenad Mili¢
1 Bajro Gegit.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 18. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.



Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Mi smo podneli ovaj amandman iz
razloga §to smatramo da mora da postoji opravdana sumnja da bi se nekom
oduzimala imovina. To je upravo zbog ovoga §to sam ranije govorio. Dakle, kada
postoji opravdana sumnja, onda se podize optuznica i tu postoji, $to bi laici rekli
— ima nesto da bi moglo da se sumnja da je neko ucinio krivi¢no delo.

Ovako, mozZe da nema nista, a mi oduzimamo imovinu ljudima, i ne
mora se zavrSiti optuznicom. Zato mislim da je ova terminologija koju vi
koristite neopravdana.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Cedomir Jovanovi¢, Enis Imamovié, Nataga Mi¢i¢, dr Zarko Kora¢, Nenad Mili¢
1 Bajro Gegi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, hajde da uradimo makar jednu dobru stvar. Ako veé
istrage traju visSe od Sest meseci, tj. viSe od onoga §to je zamisljeno kada bi jedna
istraga mogla da se zavrsi, hajde da sprec¢imo zloupotrebu, da ne moze imovina
da bude oduzeta nekome, a istraga nije zavrSena za Sest meseci.

Ja predlazem da ukoliko javni tuZilac ne podnese optuznicu u roku
od Sest meseci od zapoc€injanja istrage, odnosno u roku od jedne godine za
kriviéna dela za koja je posebnim zakonom odredeno da postupa javno tuzilastvo
posebne nadleZnosti, da se to reSenje o privremenom oduzimanju imovine mora
ukinuti. Za Sest meseci ozbiljno moZete da utvrdite da li postoji opravdana
sumnja da je neko ucinio kriviéno delo. Ako niste u stanju to da uradite za Sest
meseci, vratite coveku imovinu, pa kada utvrdite, vi ¢ete ponovo voditi neki
postupak.

Dakle, pokusaj svih ovih amandmana je da se spreci zloupotreba
koja u Zivotu predstavlja to da oduzmete imovinu nekome, a onda vodite istragu
dve godine. Dve godine je taj bez imovine, dve godine je taj bez stana, dve
godine taj u zakup uzima sam svoj stan jer niko drugi ne¢e da uzme te stanove u
zakup, jer placa trziSnu kiriju od, ne znam, 500 evra. Da li ste razmislili da ti
ljudi nemaju od ¢ega to da plate? Mnogi ljudi koje gonite za ova krivi¢na dela
zive od plate, Zive sa porodicom u tom stanu.

Dakle, ovo je duboko neopravdano.



Ne znam zaSto se u svim zakonima godinama, ne samo kod vas i u
poslednjih pet godina koliko je SNS na vlasti, bilo je to i ranije, stalno povladuje
tuziocima. Valjda tuZioci sede u radnim grupama i prave zakone kako im je
lakSe. Kada ne moZete ni za jedno krivi¢no delo da nadete da je neko uradio,
onda ima ono — zloupotreba odgovornog lica, koja je sve 1 nista.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Konstantinovicu.

Na ¢lan 26. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran
Ciri¢, Radoslav Miloji¢i¢, Maja Videnovi¢, Balsa Bozovi¢, Gordana Comi¢,
Aleksandra Jerkov, Goran JeSi¢, Dejan Nikoli¢, Veroljub Stevanovi¢, Vesna
Marjanovié, Dusan Petrovi¢ i Tomislav Zigmanov.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 27. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Na ¢lan 272

(Predsedavajuci: Da, na ¢lan 27.)

Na c¢lan 27. podneli smo amandman da Direkcija placa porez na
imovinu.

Kada nekom ve¢ oduzmete imovinu i ne date mu da Zivi u
njegovom stanu, taj ¢ovek, shvatite... Pored tog zakupa koji mora da placa, evo,
sada kazete — ali moras ti da placa$ 1 porez na imovinu. Ja mislim da sve troskove
ne treba da placa dok je ta imovina prakti¢no na koriS€enju drzave, odnosno
Direkcije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 28. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Vlada 1 Odbor za pravosude, drzavnu upravu 1 lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman, a Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom 1 pravnim sistemom Republike Srbije, pa
konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo. To je jedan od onih amandmana
gde se redom reci u recenici 1 pravilnom interpunkcijom dovodi u red tekst, ali je
to 1 prilika, poSto se radi o novom ¢lanu 52a gde kaZe: ,,Ako je nepokretna
imovina privremeno oduzeta, Direkcija moze da zakljuc¢i ugovor o zakupu te
imovine®, ...

Nije problem da se oduzme imovina, ali se slazem sa kolegom
Konstantinovi¢em da zbog verovatnoce da ¢e nesto da vam se desi ne mozete da
donesete nikakvu odluku koja moZze da stavi u teSku, komplikovanu, mozda ¢ak 1
opasnu situaciju bilo kog gradanina. Naravno, kada neko bude osuden, onda
postoje uslovi za oduzimanje imovine, ali dok je u istrazi, tu ima smisla da to



bude suspenzija njegovih prava, eventualno, na plodouZzivanje te imovine. Ali, da
bude isteran iz stana, da taj stan bude prodat ili da mu budu zamrznuta sredstva
na deviznim ili dinarskim ra¢unima, a da nije niSta pokrenuto...

Kao $to imamo slucaj sa akcijom ,,Rezac¢* gde su ljudi, njih 86, o
trosku drzave slavili Novu godinu u zatvoru; ni protiv jednog nije podneta
nikakva krivi¢na prijava. Protiv Coveka koji je tamo leZzao dvadeset 1 nesto dana
zato §to je bio u Ministarstvu poljoprivrede u vreme kada sam dobio tu ¢uvenu
subvenciju za vinograd (28 ili 27 dana je bio u pritvoru), naravno da nije nadeno
bilo Sta. Naravno da su kopali svi osim arheologa da nadu neSto §to je tu
nezakonito. Covek je skoro mesec dana bio u pritvoru za Novu godinu. Koja je
njegova satisfakcija? To Sto ¢e mozda da tuzi drZzavu za Stetu? Naravno, ali kako
¢e da pogleda svom detetu u o¢i, a nije ...

PREDSEDAVAJUCI: Isteklo je vreme.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Dame i gospodo narodni
poslanici...

Mogu da saekam da se okrenu.

Dame 1 gospodo narodni poslanici, moj kolega poljoprivrednik je
priznao zbog ¢ega bi trebalo da bude pod udarom ovog zakona.

Dakle, ja tvrdim da je ta subvencija data nepravilno. Da biste dobili
jednu subvenciju, morate da imate, prvo, registrovano gazdinstvo.

(Zoran Zivkovi¢: Kakve veze ovo ima sa dnevnim redom?)

Drugo $to treba da imate jeste parcela na kojoj cete zasaditi
vinograd. Sadnja je bila 2007. godine. Gazdinstvo je trebalo biti registrovano do
marta meseca, a registrovano je tek u julu. Dakle, u predmetnom martu mesecu
moj kolega poljoprivrednik u pokuSaju nije imao ni parcelu, a ni registrovano
gazdinstvo.

(Predsedavajuci: Gospodine Risti¢evicu, molim vas da se vratite na
amandman.)

Pa, pricam o amandmanu, isto onoliko on.

(Predsedavaju¢i: Samo dovedite to u kontekst amandmana.
Izvolite.)

Dakle, kazem da amandman treba odbiti, odnosno, prihvaceni
amandman bih ja odbio, ali razumem da je prihvaden zato Sto moj kolega
poljoprivrednik treba da stane pod udar ovog zakona iz prostog razloga $to je
registrovao gazdinstvo tek u julu, a zemljiSte je zakupio od drZzave 7. novembra
2007. godine i nikako nije mogao izvrsiti prole¢nu sadnju. S obzirom na to, da ne
mesSamo supruge, da znam njegovu vezu u tuzilastvu, mene nece ¢uditi ako takvo
tuzilastvo koje su oni selektirali odbije ovo.

No, kada se radi o oduzimanju imovine, moram da navedem, po
prijavi Bislimija, koji ih je optuZio za nestanak 60.000 evra, potpredsednika
stranke bivSeg rezima, da je on tih dana kupio stan u Novom Sadu. Bislimi ga je
optuzio za 60.000 evra, a on je stan kupio za 90.000 evra, ovde je ugovor. Radi



se o Goranu JeSicu, onom psovacu. Znaci da je nesto morao i1 da doda. U takvim
situacijama, po ovom predlogu, sud i tuzila§tvo mogu privremeno 1 za stalno da
oduzmu imovinu.

Ovi $to su okrenuli leda, mene ne ¢udi, kao $to njithov lider beZi od
TV duela sa mnom tako i oni okrecu leda, na taj nacin za mene su bezopasni jer
ne mogu ni da me ustinu, pljunu, opsuju ija im u to ime zahvaljujem.

Jo§ jednom pozivam njihovog lidera, vodu Rodnijevih svedoka, da
izade na TV duel koji mu nudim. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

U sistemu je prijavljena narodna poslanica Branka Stamenkovic,
povreda Poslovnika.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala. Clan 106, ne pri¢a se o temi.
Nije dozvoljeno pric¢ati o stvarima koje nisu na dnevnom redu. Poslanik
Risticevi¢ javio se po amandmanu, a nastavio je da pri¢a o ¢emu mu se svida da
prica. Vi ste, da vam odam priznanje, pokusali da ga u tome sprecite nakon
jednog minuta 1 trinaest sekundi, ali pre svega, ako me pitate, niste dovoljno brzo
reagovali, nije trebalo ni taj minut da ga pustite, nego odmah da reagujete. Kao
drugo, dzaba ste pokusali kada niste uspeli.

Vi kao predsedavajuéi, kolega Mili¢evicu, treba da se drzite onoga
Sto u Poslovniku stoji, a to kaze — nije dozvoljeno ovo, nije dozvoljeno ono, nije
dozvoljeno vredanje. Ako nije dozvoljeno, znaci da vi morate da ne dozvolite to.
Znaci, ¢im zamiriSe na uvredu ili zamiriSe na skretanje od teme, vi treba da ne
dozvolite to.

U suprotnom, na ovaj nacin se iniciraju replike bez kraja 1 konca
koje se pretvaraju u razmenu medusobnih uvreda 1 potpuno unizavaju bilo kakvu
konstruktivnu raspravu u ovoj Narodnoj skupStini o temama koje su bitne
gradanima ove drzave. Dok ne uvedemo taj red, mi nemamo okvir 1 prostor da
pricamo o onome zbog ¢ega smo birani ovde da pricamo. Hvala lepo. Neka se
glasa.

PREDSEDAVAJUCI: Zelite da se Narodna skupstina u danu za
glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika? (Da.)

Gospodo Stamenkovié¢, cudi me da malocas niste ukazali na
povredu Poslovnika kada je govorio gospodin Zoran Zivkovié koji je u Sirem
kontekstu sagledavao amandman, koji konkretno jeste predmet rasprave,
amandman na ¢lan 28, i kada je cak, izmedu ostalog, govorio i o akciji ,,Rezac*.

Skupstina se odlikuje demokratskom raspravom, demokratskim
suceljavanjem misljenja. Pravo govora ima opozicija, ali, dozvolite, to pravo
govora ima 1 pozicija. Ne moZzemo imati dvostruke arSine. Mozda se nekada u
Sirem kontekstu sagledava aktuelna tema. Nisam u moguénosti kao
predsedavajuci uvek to da sagledam na pravi nacin, ali zato ste tu vi da na to
ukaZete.

Shvatio sam da Zelite da se u danu za glasanje Narodna skupStina
izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika 1 to ¢e biti ucinjeno.



Povreda Poslovnika, narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢. Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Dame i gospodo narodni
poslanici, zahvaljujem predsedavaju¢em S$to je meni omogucio da koristim ista
prava koja je koristio prethodni govornik pre mene. Reklamiram ¢lan 103, st. 7. 1
8, zato Sto ja Cesto ne reklamiram Poslovnik, mozda imam ukupno sedam ili
osam reklamacija od kada traje ovaj mandat. Nije moja praksa cesto reklamiranje
povrede Poslovnika. Tek kada se desi to viSe puta, ja uzmem takvu vrstu prava,
koju ne osporavam koleginici koja je govorila. Medutim, ako prebrojite njene
povrede Poslovnika, videcete da ih, bez ikakvih potreba, ima sigurno 40-50,
dakle deset puta viSe, $to je dobro 1 za predsedavajuce i za Narodnu skupStinu, da
opozicija uvek ima viSe vremena nego Sto imamo mi. Ali, ukoliko koleginica 1
ubuduce bude zloupotrebljavala ovo pravo, molim vas samo da procenite jednom
u deset puta i da, shodno ¢lanu 103. st. 7. 1 8, od te grupe oduzmete vreme koje je
zloupotrebljeno zbog Ceste i neprimerene povrede Poslovnika.

Sto se okretanja leda ti¢e, ja joj zahvaljujem, jer su tako okrenuti
najmanje opasni po mene. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Risti¢evicu. Slazem
se sa vama u potpunosti, u odredenom trenutku bi¢emo primorani da primenimo 1
odredbe ¢lana 103. Nerado to ¢inimo, ali izgleda da ¢emo definitivno morati.

Gospodo Stamenkovié, vi ste se javili ponovo. Povreda Poslovnika
je osnov vaSeg javljanja, ali ve¢ ste ukazali na povredu Poslovnika. Ja nisam
mogao naknadno uc¢initi dodatno novu povredu Poslovnika, jer samo dao
odredena pojasnjenja i objasnjenje o povredi na koju ste ukazali i nemate osnova
da se u ovom trenutku javite.

Povredu Poslovnika mogu da u¢inim ja. Zahvaljujem.

Na ¢lan 28. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Radeta, Sreto Peri¢ 1 Zoran Krasi¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Sreto Peri€. 1zvolite.

SRETO PERIC: Clanom 28. Predloga zakona uvodi se novi ¢lan
zakona 52a koji daje ovlaS¢enja Direkciji za privremeno oduzetu imovinu. Nasa
intervencija se sastoji iz dva dela. Prva se odnosi na stav 1. ¢lana 52a gde smo
hteli da preciziramo: u predlogu stoji ,,ugovor o zakupu®, a mi smo predlozili da
stoji ,,ugovor o izdavanju u zakup®, poSto je u ¢lanu tako i1 predvideno, 1
predlozili smo da se odredbe stava 7. ovog ¢lana briSu u potpunosti.

Vlada nije prihvatila ovaj amandman, a u svom obrazloZenju za
neprihvatanje amandmana navela je da mora ostati tako kako bi se izbegla
situacija da se taj porez kasnije potrazuje od vlasnika imovine u sluc¢aju povracaja
imovine koja je privremeno oduzeta. Sti¢e se utisak da je ovde cilj oduzeti,
naplatiti porez 1 sve drugo $to ne bi trebalo da bude preventivno delovanje
drzave.

Naravno, svi rezimi, ukljucujuéi 1 sadasnji, imace punu podrsku od
strane Srpske radikalne stranke u iskrenoj borbi protiv kriminala i korupcije, ali



postoji 1 prezumpcija nevinosti. U tom periodu kada je imovina privremeno
oduzeta treba da bude oprezno postupanje sa oduzetom imovinom jer ne znamo
Sta kasnije moze da se desi.

Ali, otprilike, posle ova Cetiri zakonska predloga, nama su stvari
potpuno jasne. Evo, ja ¢u samo zbog gradana Srbije da pokazem: predlog ovog
zakona ima Sest strana ili tri lista, a obrazloZenje zbog ¢ega se ovaj zakon usvaja i
usaglaSava sa propisima EU je na 337 strana. Mislim da to govori viSe od
obrazlozenja koje sam ja mogao dati vezano za ovaj amandman. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢&lan 28. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Marko Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad
Konstantinovi¢ 1 Zdravko Stankovi€.

Vlada i Odbor za pravosude, drZzavnu upravu i lokalnu samoupravu
prihvatili su ovaj amandman, a Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra
da je amandman u skladu sa Ustavom 1 pravnim sistemom Republike Srbije, pa
konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 28. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran
Ciri¢, Radoslav Miloji¢i¢, Maja Videnovi¢, Balsa BoZovi¢, Gordana Comi¢,
Aleksandra Jerkov, Goran Je$i¢, Dejan Nikoli¢, Veroljub Arsi¢, Vesna
Marjanovié, Dusan Petrovi¢ i Tomislav Zigmanov.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 28. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi€.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica Branka Stamenkovi¢. 1zvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala. U ovom ¢&lanu zakona
pominju se ugovori koje Direkcija za upravljanje oduzetom imovinom sklapa sa
razli¢itim fizickim 1 privrednim licima, a koji se tiCu prodaje 1 ustupanja na
koriS¢enje imovine koja je oduzeta.

Ono §to sam amandmanom trazila jeste da se Direkcija obaveze da
se svi ugovori, nakon neophodne zaStite podataka o li¢nosti u skladu sa Zakonom
o zastiti podataka o li€nosti, objavljuju redovno na internet prezentaciji direkcije
koja upravlja oduzetom imovinom. Znaci, ovo je jo$ jedan pokusaj da se u ovaj
zakon ugradi transparentnost rada ove direkcije.

Vlada je amandman odbila iz potpuno istog razloga kao i prethodni,
izgovarajuci se na to da ve¢ postoji Zakon o slobodnom pristupu informacijama
od javnog znacaja te da stoga nema potrebe da oni daju viSe podataka nego $to bi
nekome mozda palo na pamet da ikada pita. Ja u tome vidim samo jedan Cvrst
otpor javnom vrSenju javnog posla. Zasto bilo sta kriti? Re¢ je o javnom novcu,
javnoj imovini. Javnost ima pravo da ima uvid u ove podatke.

A koliko postoji otpor da se javnosti ovi podaci pruze na uvid,
govori 1 ¢injenica da ova direkcija izgleda nema ni veb-prezentaciju, internet
prezentaciju, bar ja nisam uspela da je nadem, te shodno tome ¢ak ni informator o



radu, koji je obavezna da ima u skladu sa Zakonom o slobodnom pristupu
informacijama od javnog znacaja. Ne moZete nigde naci 1 ne moZete imati
nikakav uvid, ni najmanji, u njeno poslovanje.

Vrlo sam nezadovoljna Sto je Vlada odbacila ovaj amandman uz
jedno ovakvo objasnjenje, koje vise li¢i na izgovor. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Po amandmanu, re¢ ima
narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, da
sacekam da grupa okrene leda 1 da bude bezopasna po mene.

Voljan sam, bez obzira na to $to su mi okrenuli leda, da razmislim
da u danu za glasanje glasam za ovaj amandman — zbog transparentnosti kojoj
sam sklon. Ali, kad ja budem transparentan, oni ponekad izraze nezadovoljstvo.

Voleo bih, takode, da pitanje imovine bude transparentno svuda, pa
1 u Agenciji za borbu protiv korupcije, gde oni i1 te kakvu vezu imaju pa tako
imovinu njihovih lidera 1 svoju ispituje majka jednog narodnog poslanika. Kada
majka ispituje imovinu Cerke, njenog lidera i1 njihovih kolega, onda to za mene
nije transparentno.

Ukoliko Zele da budu transparentni, onda treba da budu do kraja. Ja
¢u razmisliti da glasam za ovaj amandman, a oni svog lidera, koji ne sme meni na
TV duel, treba da ubede da izade na TV duel 1 da ja pokazem svu njegovu
imovinu koju je prikrio. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 29. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran
Ciri¢, Radoslav Miloji¢i¢, Maja Videnovi¢, Balsa Bozovi¢, Gordana Comi¢,
Aleksandra Jerkov, Goran JeSi¢, Dejan Nikoli¢, Veroljub Stevanovi¢, Vesna
Marjanovié, Dusan Petrovi¢ i Tomislav Zigmanov.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

(Branka Stamenkovi¢: Po Poslovniku.)

Po Poslovniku, u redu, pitao sam za amandman.

Po Poslovniku, narodni poslanik Branka Stamenkovi¢. Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.
Ponovo imamo istu situaciju, ¢lan 106 — javi se po amandmanu poslanik
Risticevi¢, a onda pri¢a potpuno van teme i krsi sve ¢lanove, ¢l. 107. Poslovnika.

Vi ste malopre, kada sam na to ukazala 1 rekla da smatram vas
odgovornim $§to to ne zaustavljate, jer to nije dozvoljeno, pokuSali da prebacite
odgovornost na mene. Ispada da sam ja kriva Sto se ne javljam po povredi
Poslovnika jednako za sve. Molim vas, ne prebacujte odgovornost. Odgovornost
za red na sednici, za nedozvoljavanje krSenja Poslovnika leZi na
predsedavaju¢em, a ne na onome ko se javlja za povredu Poslovnika. Pri tome,
prosli put mi niste dali da se javim po povredi Poslovnika. Shodno tome, nije u
redu da prebacujete odgovornost na bilo kog narodnog poslanika, pa ni na mene.
Preuzmite tu odgovornost ve¢ jednom na sebe i1 reagujte odmah. Zasto sada niste



reagovali, nego ga pustite da ispri€a Sta ima, kojekakve gluposti, pa, kao, nikom
nista? Jao, jeste, povredio je.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodo Stamenkovi¢, javili ste se po
amandmanu... Odnosno, javili ste se po povredi Poslovnika, oprostite.

Zasto ste nervozni, cemu tolika nervoza? Polako, imamo vremena.

Dakle, osnov vaseg javljanja je bila povreda Poslovnika. Jedan deo
ukazane povrede Poslovnika iskoristili ste da replicirate na neki nac¢in Marijanu
Risticevicu.

(Branka Stamenkovi¢: Vama sam replicirala.)

Ali ste govorili o Marijjanu Ristievicu. Dakle: ,,Predsednik
Narodne skupStine daje re¢ narodnom poslaniku koji ukazuje na povredu iz stava
1. ovog ¢lana odmah po zavrSenom izlaganju prethodnog govornika, s tim §to
predsednici poslanickih grupa imaju prednost.“ Vi to niste ucinili, bili ste
verovatno okrenuti ledima pa niste u datom trenutku mogli da reagujete. Nemojte
to viSe da cinite, jer ,,u sluCaju iz stava 7. ovog Clana, predsednik Narodne
skupstine je duzan da vreme koje je narodni poslanik koristio zloupotrebljavajuci
pravo iz stava 1. ovog ¢lana oduzme od ukupnog vremena koje pripada njegovoj
poslanickoj grupi u pretresu®.

Necu to, naravno, ovog puta u€initi, prosto vam ukazujem na ovaj
¢lan Poslovnika.

Gospodine Orlicu, vi ste se javili, u sistemu ste.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Vladimir Orli¢. Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Hvala. Gospodine predsedavajuéi, bojim se
da je neophodno da o ovome bar popricamo. Dakle, jeste, vi ste prokomentarisali
sada sadrzaj ¢lana 103. i to je dobro. I ¢lan 107. je ovde, €ini mi se, poprilicno
narusen. ViSe stvari je ovde problemati¢no u isto vreme, pomenucu jo$ jedan
¢lan.

Dakle, reklamiranje povrede Poslovnika tako $to se neko okrece ka
zidu 1 njemu pokazuje poslovni¢ku knjigu, mislim da to prvo niste smeli da
dozvolite. Mislim da niste smeli da dozvolite da se na taj na¢in vreda ne samo
vas$ posao, nego Narodna skupStina, pa da se reklamira ¢lan 106. 1 neko izlaganje
nakon proéitanog amandmana na koji se nije javio niko. Cije izlaganje? Na zvuk
tiSine da se reklamira da se neko nije izjasnjavao u skladu sa tatkom dnevnog
reda? Potpuno nesuvislo, sada i ja da iskoristim tu rec.

Clan 103. ste lepo spomenuli. Zao mi je $to ste zavrsili svoj
komentar zakljuckom da necete da primenjujete odredbu koja podrazumeva da se
oduzme vreme onome ko zloupotrebljava pravo na povredu Poslovnika.

Ne moramo da glasamo, hajde samo da se dogovorimo oko necega.
Ako ho¢emo da ovaj posao radimo kvalitetno 1 da ove zloupotrebe ne
dozvoljavamo vise, da onda znamo ta¢no kakvo ponaSanje od odredenih ljudi
ovde moZemo da ocekujemo, pa u skladu s tim i1 da reagujemo, odnosno ne
reagujemo, kada znamo da ¢e podi¢i ovu knjigu samo sa namerom da naprave
odredenu zloupotrebu.



Da je drugacije, da imaju drugacije namere, podizali bi je svaki put
kada bilo ko sa te strane sale, mislim na te ljude sa kojima dele skaradne
svetonazore, pa i neke pozicije na raznoraznim binama ispred RIK-a, ali ne samo
na njima, kad god se takvi ponaSaju na nacin da to nije u skladu sa tackom
dnevnog reda, a ovi to precute.

Tako da ovo nije samo pitanje povrede Poslovnika, ovo je 1 pitanje
licemerja, ali da to ostavimo za neki drugi put. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Orli¢u. Koliko sam
shvatio, ne zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o ukazanoj
povredi Poslovnika.

Slazem se u potpunosti sa vama, ali, primetili ste, 1 vi 1 ja smo
sedeli, slusali govornika 1 odgovorno, ozbiljno i posveéeno obavljali posao za
koji smo preuzeli odgovornost. Ne moZemo da uti¢emo na ponaSanje drugih
poslanika, mozemo da ukaZemo. Ali to sasvim dovoljno govori o njima, a ne o
nama. Zahvaljujem.

Kolega Risticevicu, vi ste u sistemu. Povreda Poslovnika, izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
reklamiram ¢lan 27, u vezi sa €. 106. 1 107. Dakle, nijedan postupak koji
ugrozava slobodu govora nije dozvoljen. I dalje insistiram na tome da date blagu
prednost opoziciji 1 ne trazim da se glasa ni o ovoj povredi Poslovnika, bez
obzira na to §to se meni zamera i1 kad podrZim amandman koji predloZi opozicija,
opet oni nadu razlog da reklamiraju povredu Poslovnika. Tu se sti€u prava iz ¢l.
103.1st. 7.18, ali jane trazim, za razliku od drugih, da vi to primenite.

Ne trazim od vas ni da ih naterate da poStuju nekog. Ne moZete
naterati nekog da bude vaspitan. Vaspitani ljudi ostaju vaspitani 1 smatraju se
vaspitanim 1 kad ostanu to u sukobu sa nevaspitanim, 1 zato ne trazim da
primenite ikakvu sankciju prema njima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Risti¢evicu.

Na ¢lan 30. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko
Stankovic.

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Da li je to amandman koji je
prihvacen ili ...?

(Predsedavajuéi: Ne. Re¢ je o amandmanu na ¢lan 30: ,,Clan 30.
brise se®.)

Prema zakonu je bilo predvideno, kada se imovina nekome oduzme
1 utvrdi se da je neopravdano oduzeta, da se ta imovina vrati. I, bilo je u
sadaSnjem zakonu da se vrati uz kamatu. Znam da ta kamata nije velika, ona je
prakticno sada 0,1%, ali je red, ako su neka nov€ana sredstva nekom uzeta
pogresno, priznata je greSka 1 imovina se vraca, da se ona vrate sa kamatom, a ne
da se taj neko upucuje na parni¢ni postupak u kome ¢e dokazivati Stetu itd. Ako



je Steta veca od iznosa kamate, taj ¢e svakako tuziti 1 pokusSati da utvrdi tu Stetu u
parni¢nom postupku.

Ne znam zaSto onim ljudima za koje ¢e biti dokazano da im je
pogresno oduzeta imovina to ne vratite sa kamatom? To sada funkcioniSe, vraca
se 1 vracala se do sada imovina sa kamatom. Mislim da to moze da funkcioniSe 1
u buducnosti i da je to mnogo pravednije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 31. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi€.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica Branka Stamenkovi¢. 1zvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala, predsedavajuéi. Treéi
amandman na ovaj zakon je u istom duhu — da se ugradi transparentnost u
poslovanju Direkcije za upravljanje oduzetom imovinom.

Moj amandman trazi da se doda stav koji glasi: ,,Svi ugovori koji se
tiu ustupanja ili izdavanja u zakup ili davanja na koriS¢enje trajno oduzete
imovine, nakon zastite podataka o li€nosti u skladu sa Zakonom o zastiti
podataka o linosti, objavljuju se na internet prezentaciji Direkcije u roku od
sedam dana od sklapanja pomenutih ugovora.*

Ovaj amandman je Vlada odbila, uz obrazloZenje: ,,Vlada ne
prihvata amandman iz razloga Sto su podaci kojima raspolaze Direkcija za
upravljanje oduzetom imovinom dostupni javnosti u skladu sa Zakonom o
slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja®.

Molim vas, da bi neko dobio informacije po osnovu ovog zakona,
mora prvo da potrosi brdo papira. Ako bi svi ovi podaci stajali na internet
prezentaciji Direkcije, postedeli bismo pokoje drvo 1 koju Sumu. Drugo, drzavni
organi nerado pozitivno inicijalno odgovaraju na ovakve zahteve pa onda morate
da se zalite kancelariji Poverenika za zastitu slobodnog pristupa informacijama
od javnog znacaja, a kako je on zasut takvim Zalbama, to traje, 1 na kraju ovi
podaci nisu tako brzo dostupni kao Sto bi bili na jedan klik miSem, da ih
Direkcija, ukoliko je na to zakonom obavezemo, redovno objavljuje na internet
prezentaciji.

U tom smislu, jo§ jednom izrazavam svoje veliko nezadovoljstvo 1
razoCaranje $to se unutar ovog ministarstva, a ocigledno 1 cele vlade, ne
prepoznaje potreba za merama koje bi prevenirale korupciju, od koje inace nasa
drzava 1 drustvo izuzetno pate. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Posto smo zavrsili pretres o amandmanima, zakljuujem pretres
Predloga zakona u pojedinostima.

Posto smo obavili pretres Predloga zakona u naelu 1 u
pojedinostima, Narodna skupStina ¢e u danu za glasanje odlucivati o Predlogu
zakona u nacelu, pojedinostima 1 u celini.

Sada odredujem pauzu do 17 ¢asova i 30 minuta.



(Posle pauze — 17.30)

PREDSEDNIK: Postovani narodni poslanici, pre nego Sto predemo
na odlucivanje, potrebno je da utvrdimo kvorum.

Molim da ubacite svoje identifikacione kartice u poslanicke
jedinice elektronskog sistema za glasanje. Hvala.

Konstatujem da su prisutna 143 narodna poslanika.

Prelazimo na ODLUCIVAN;E.

S obzirom na to, poStovani poslanici, da je Narodna skupStina
zavrsila raspravu o svim tatkama dnevnog reda ove sednice, saglasno ¢lanu 87.
stav 5. Poslovnika Narodne skupstine odredujem sredu, 23. novembar 2016.
godine, sa pocetkom u 17.35 minuta kao dan za glasanje o tatkama dnevnog reda
Cetvrte sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije
u ovoj godini, te vas molimo da ponovimo utvrdivanje kvoruma.

Ubacite svoje kartice u poslanicke jedinice.

Primenom elektronskog sistema utvrdeno je da je u sali prisutno
157 narodnih poslanika i da imamo uslove za odlu¢ivanje.

Prelazimo na 1. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
SPRECAVAN;U NASILjA U PORODICI.

Stavljam na glasanje Predlog zakona o sprefavanju nasilja u
porodici, u nacelu.

Za — 159, uzdrzano — 12, nije glasalo dva poslanika.

Skupstina je prihvatila Predlog zakona u nacelu.

Prelazimo na odlu¢ivanje o amandmanima.

Na ¢lan 1. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su poslanik
Zoran Zivkovi¢ i 12 poslanika PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—27, nije glasalo 147 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli poslanici Vjerica Radeta,
Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 174 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 2. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, nije glasalo 170 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli poslanici Vjerica Radeta,
Sreto Peri€ 1 Zoran Krasi€.

Stavljam na glasanje amandman.

Protiv — jedan, nije glasalo 174 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.



Na c¢lan 3. amandman su zajedno podneli poslanici Natasa
Jovanovi¢, Miljan Damjanovi¢ i Zoran Krasic.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 175 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —23, nije glasalo 152 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman je podnela poslanik Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — ¢etvoro, nije glasao 171 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman je podnela poslanik Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 15, nije glasalo 160 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Olena
Papuga 1 Nada Lazi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 14, nije glasalo 162 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka,
Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 24, nije glasalo 152 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na c¢lan 4. amandman su zajedno podneli poslanici Marko
Milenkovi¢, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi€.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 176 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 4. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —26, nije glasalo 150 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 4. amandmane, u istovetnom tekstu, podnela je PG LSV—
Zelena stranka 1 PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —25, nije glasalo 151 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 4. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka,
Narodni pokret Srbije.



Stavljam na glasanje amandman.

Za—27, nije glasalo 149 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 4. amandman je podnela poslanica Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —25, nije glasao 151 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Vjerica
Radeta, Sreto Peri¢ i Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 176 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli poslanici Milorad Mir¢i¢,
Jovo Ostoji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 176 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 6. amandman je podnela PG SPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 16, nije glasalo 160 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, nije glasalo 172 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —pet, nije glasao 171 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela poslanica Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—19, nije glasalo 157 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka —
Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—21, nije glasalo 155 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podnela Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, nije glasalo 168 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.



Na ¢lan 8. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka —
Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 24, nije glasalo 152 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, protiv — jedan, nije glasao 171 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 9. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, nije glasalo 172 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 9. amandman je podnela Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 12, nije glasalo 164 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 9. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka —
Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—27, nije glasalo 149 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 10. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, nije glasalo 173 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 10. amandman je podnela poslanica Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 18, nije glasalo 158 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli poslanici Tomislav
Ljubenovi¢, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 176 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 11. amandman je podnela poslanica Marjana Maras.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — jedan, nije glasalo 175 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podneo poslanik Borisav Kovacevic.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 176 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.



Na ¢lan 12. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, protiv — jedan, nije glasao 171 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela poslanica Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—21, nije glasalo 152 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —23, nije glasalo 153 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli poslanici Bozidar Deli¢,
Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 176 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, nije glasalo 168 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—19, nije glasalo 157 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 13. amandman je podnela poslanica Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —23, nije glasalo 153 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 13. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —25, nije glasao 151 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 13. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 30, protiv — dva, nije glasalo 144 poslanika.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 13. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —pet, nije glasao 171 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 13. amandman je podneo poslanik Nedo Jovanovic.

Stavljam na glasanje amandman.



Za — 15, nije glasao 161 poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na naslov iznad ¢lana 14. amandman je podnela Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za —pet, nije glasalo 170 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 14. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanik Zoran Zivkovié¢ i PG Demokratska stranka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 24, nije glasao 151 narodni poslanik.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 14. amandman je podnela poslanik Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Nije glasalo 175 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 14. amandman je podnela poslanik Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za —22, nisu glasala 153 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 14. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 6, protiv — jedan, nije glasalo 168 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za —25, nije glasalo 150 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na c¢lan 15. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su 12
narodnih poslanika PG DS 1 PG LDP — SDA SandZaka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 22, uzdrZzana — tri, nije glasalo 150 poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela poslanik Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 13, nisu glasala 162 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podneo poslanik Borisav Kovacevic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — jedan, nisu glasala 174 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici NataSa
Jovanovié, Vjerica Radeta 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.



Protiv — jedan, nisu glasala 174 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — pet, uzdrzana — tri, nije glasalo 167 poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanik Zoran Zivkovié¢ i PG Demokratska stranka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 24, nije glasao 151 narodni poslanik.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela poslanik Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 8, uzdrzan — jedan, nije glasalo 166 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podneo poslanik Nedo Jovanovic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za— 11, protiv — jedan, nisu glasala 163 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podneo poslanik Borisav Kovacevic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — jedan, nisu glasala 174 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — Cetiri, nije glasao 171 narodni poslanik.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela PG LSV — Zelena stranka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 13, nisu glasala 163 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podneo poslanik Dusan Pavlovic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 16, nije glasalo 160 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za —20, nije glasalo 156 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Milorad Mirc¢i¢, Vjerica Radeta 1 Zoran Krasic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Nije glasalo 176 narodnih poslanika.



Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Amandmane, u istovetnom tekstu, kojima se posle ¢lana 16. dodaju
naziv ¢lana i ¢lan 16a podneli su narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ i PG
Demokratska stranka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 32, nije glasalo 145 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Amandman kojim se posle ¢lana 16. dodaje novi ¢lan 16a podnelo
je Sest narodnih poslanika PG LDP — SDA SandZaka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 11, protiv — dva, uzdrZzan — jedan, nisu glasala 163 narodna
poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Amandman kojim se posle ¢lana 16. dodaje novi ¢lan 16a podnela
je narodni poslanik Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 11, uzdrZzan — jedan, nije glasalo 165 poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 17. amandman je podnela poslanik Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 8, nije glasalo 169 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 17. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za— 19, nije glasalo 158 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 18. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanik Zoran Zivkovié¢ i PG Demokratska stranka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 23, uzdrZzan — jedan, nisu glasala 153 poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 18. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — Cetiri, protiv — jedan, nisu glasala 172 poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 18. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 6, nije glasao 171 narodni poslanik.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 18. amandman je podneo poslanik Borisav Kovacevic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —pet, uzdrzan — jedan, nije glasao 171 narodni poslanik.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.



Na ¢lan 18. amandman su zajedno podneli narodni poslanici

Velimir Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, nije glasalo 169 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 18. amandman je podneo poslanik Nedo Jovanovic.
Stavljam na glasanje amandman.

Za — 10, protiv — dvoje, nije glasalo 165 narodnih poslanika.
Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 19. amandman je podnelo Sest narodnih poslanika PG

Liberalno demokratska partija — SDA SandZaka.

poslanika.

poslanik

Stavljam na glasanje amandman.
Za — 14, protiv — dvoje, uzdrzano — dvoje, nije glasalo 159 narodnih

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 19. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.
Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, nije glasalo 154 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 19. amandman je podnelo 12 poslanika PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 22, nije glasalo 155 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 19. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 6, nije glasao 171 narodni poslanik.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 20. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
Zoran Zivkovié 1 narodni poslanici PG DS.
Stavljam na glasanje amandman.

Za — 28, nije glasalo 149 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 20. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —7,nije glasalo 170 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 21. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za— 19, nije glasalo 158 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 23. amandman su zajedno podneli narodni poslanici

Aleksandra Belaci¢, Vjerica Radeta 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.



Protiv — jedan, nije glasalo 175 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 23. amandman je podnelo 6 poslanika PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, uzdrzan — jedan, nije glasao 171 poslanik.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na c¢lan 23. amandman je podnelo pet narodnih poslanika PG
Socijaldemokratska stranka, Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, nije glasalo 153 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 24. amandman je podnelo 6 poslanika PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, protiv — dva, nije glasalo 170 poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 24. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —20, nije glasalo 157 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 24. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, nije glasalo 154 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 25. amandman je podnelo 6 poslanika PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, nisu glasala 172 narodna poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 25. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, nije glasalo 168 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 26. amandman je podnelo 6 poslanika PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, protiv — jedan, nije glasalo 172 poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 27. amandman je podnelo 6 poslanika PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — pet, protiv — jedan, nije glasalo 170 poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 27. amandman su zajedno podneli narodni poslanici prof.
dr Milovan Boji¢, Miljan Damjanovi¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Nije glasalo 176 narodnih poslanika.



Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 28. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, uzdrzan — jedan, nije glasalo 167 poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 28. amandman je podneo poslanik Dusan Pavlovic¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—21, nije glasalo 156 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 28. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Velimir Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 10, nije glasalo 167 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 29. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —22, nije glasalo 155 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 29. amandman je podneo poslanik Dusan Pavlovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, nije glasalo 154 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 30. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 25, nisu glasala 152 narodna poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 30. amandman je podneo poslanik Dusan Pavlovic¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —20, nije glasalo 157 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 31. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanik Zoran Zivkovi¢ i narodni poslanici PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—21, nije glasalo 156 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 31. amandman je podnela poslanica Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 10, nije glasalo 167 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.

Na ¢lan 31. amandman su podnela 4 poslanika PG LSV — ZS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 13, nije glasalo 164 narodnih poslanika.

Konstatujem da amandman nije prihvacen.



Na ¢lan 31. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Velimir Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —pet, nije glasalo 173 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 31. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —22, nije glasalo 156 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 34. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 6, nije glasalo 172 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 34. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —22, nije glasalo 156 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 34. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Velimir Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, nije glasalo 170 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 34, amandman su podneli poslanici PG Liga
socijaldemokrata Vojvodine — Zelena stranka.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 15, uzdrZzanih — dvoje, nije glasao 161 poslanik.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 35. amandman je podnela poslanik Gorica Gaji¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za— 11, nije glasalo 167 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 35. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za—21, nije glasalo 157 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 35. amandman, sa ispravkom, podneo je narodni poslanik
Nedo Jovanovi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, nije glasalo 170 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Amandmane, u istovetnom tekstu, kojima se posle ¢lana 35. dodaje
naziv ¢lana i ¢lan 35a podneli su narodni poslanik Zoran Zivkovié¢, PG DS i PG
Liberalno demokratska partija — SDA SandZaka.



Stavljam na glasanje amandman.

Za — 28, uzdrzan — jedan, nije glasalo 149 poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Amandman kojim se posle ¢lana 35. dodaje novi ¢lan 35a, sa
ispravkom, podnela je narodni poslanik Gorica Gajic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 6, nije glasalo 172 narodna poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na naslov iznad €lana 36. 1 ¢lan 36 a amandman je podneo narodni
poslanik Zvonimir Stevic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — jedan, nije glasalo 177 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 36. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Velimir Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, uzdrzan — jedan, nije glasalo 169 poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Amandman kojim se posle ¢lana 37. dodaje novi ¢lan 37a podneli
su poslanici PG SDS, Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za —27, nije glasao 151 narodni poslanik.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 38. amandman je podneo poslanik Dusan Pavlovic¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 18, nije glasalo 160 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

Na ¢lan 38. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su poslanici
PG Liga socijaldemokrata Vojvodine — Zelena stranka 1 poslanici PG
Socijaldemokratska stranka, Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 18, nije glasalo 160 narodnih poslanika.

Narodna skupStina nije prihvatila ovaj amandman.

PosStovani narodni poslanici, dobila sam obaveStenje od sluZzbe
Narodne skupStine da je usvajanjem viSe amandmana na tekst Predloga zakona
nastupila situacija iz ¢lana 165. Poslovnika Narodne skupStine, odnosno da je
usled usvajanja tih amandmana nastala potreba da nadlezni odbor podnese novi
amandman kojim se vrSi usaglaSavanje usvojenih amandmana medusobno, kao 1
sa tekstom Predloga zakona.

Radi toga odredujem pauzu u trajanju od 15 minuta i molim da se
odmah sastanu Odbor za pravosude, drzavnu upravu i lokalnu samoupravu 1
Odbor za ustavna pitanja 1 zakonodavstvo i1 da podnesu potreban amandman,
odnosno izvesta;.



Sednice odbora ¢e se odrzati u sali Il u parteru Doma Narodne

skupstine.
(Posle pauze — 18.35)

PREDSEDNIK: Pre nego S$to nastavimo sa radom, molim da
utvrdimo kvorum.

Molim poslanike da sednu 1 da ubace svoje identifikacione kartice u
poslanicke jedinice.

Primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno je da je u sali
prisutno 139 narodnih poslanika.

Odbor za Ustavna pitanja 1 zakonodavstvo smatra da je amandman
u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 134, nije glasalo 15 narodnih poslanika.

Narodna skupstina je prihvatila ovaj amandman.

Posto smo zavrSili odlucivanje o amandmanima, pristupamo
glasanju o Predlogu zakona u celini.

Stavljam na glasanje Predlog zakona o sprefavanju nasilja u
porodici, u celini.

Za — 147, uzdrzanih — 6, nije glasalo 6 narodnih poslanika.

Narodna skup$tina je, ve¢inom glasova, usvojila Predlog zakona o
sprec¢avanju nasilja u porodici.

Prelazimo na 2. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
IZMENAMA I DOPUNAMA KRIVICNOG ZAKONIKA.

Stavljam na glasanje Predlog zakona o izmenama i dopunama
Krivi¢nog zakonika, u nacelu.

Za — 135, protiv — 7, uzdrZanih — 8, nije glasalo 12.

Narodna skupStina je ve¢inom glasova usvojila Predlog zakona, u
nacelu.

Prelazimo na odlu¢ivanje o amandmanima.

Na ¢lan 2. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 2. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 24, uzdrzanih - nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.



Za — 21, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 6. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su PG LSDV,
PG LDP - SDA SandZaka 1 PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 12, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 21, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 21, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 7. amandman, sa ispravkom, podnela je PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, uzdrzan — jedan narodni poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Vjerica
Radeta, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasic.

Stavljam na glasanje amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podneo poslanik DuSan Pavlovi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podnela PG LSDV — Zeleni stranka.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, uzdrzan — jedan narodni poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podneo poslanik Milan Lapcevic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 21, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman su podneli poslanici PGDS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 16, uzdrZzan — jedan narodni poslanik.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 9. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 9. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Velimir
Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Predstavnik predlagaca prihvatio je ovaj amandman u toku pretresa
Predloga zakona u pojedinostima.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 140, protiv — jedan, uzdrZanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 10. amandman su podneli narodni poslanici Sreto Peri¢,
Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 10. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka
— Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 11 amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 22, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 19, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela PG LSV — Zelena stranka.



Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 10, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 14. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Maja
Videnovi¢ 1 Aleksandra Jerkov.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 26, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Milorad Mirc¢i¢, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Protiv — jedan, uzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanik Zoran Zivkovi¢ i PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 25, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela poslanik Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 19, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 18, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podneo poslanik Milan Lapcevic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — Cetiri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela Aleksandra Cabraja.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 16, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela PG LSV — Zelena stranka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 11, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.



Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 17, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 22, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 17. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 19. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanik Zoran Zivkovi¢ i PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 20. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 15, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 20. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 21. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na c¢lan 22. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanik Zoran Zivkovié, PG LSV — Zelena stranka, PG LDP — SDA Sandzaka,
PG Socijaldemokratska stranka, Narodni pokret Srbije, PG DS i odvojeno, pola-
pola.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 26, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 22. amandman, sa ispravkom, zajedno su podnele narodne
poslanice Stefana Miladinovi€ 1 SneZana Paunovic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 28, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 27. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 27. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka,

Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 25, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 27. amandman, sa ispravkom, podnela je narodni poslanik

Ana Stevanovic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 18, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 27. amandman je podnela PG LDP — SDA SandZaka.
Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 11, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 27. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 27. amandman je podnela Aleksandra Cabraja.
Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 18, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 30. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 21, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na c¢lan 40. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su zajedno

Milorad Mirci¢, Vjerica Radeta, Zoran Krasi¢, Aleksandra Cabraja 1 Milan

Lapcevi¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 8, protiv — 9, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 40. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, protiv — troje, uzdrZan — jedan.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 42. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka,

Narodni pokret Srbije.



Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 18, uzdrzanih — dvoje.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Posto smo zavrSili odlucivanje o amandmanima, stavljam na
glasanje Predlog zakona o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika, u celini.

Za — 141, protiv — 6, uzdrzanih — 13.

Skupstina je usvojila Predlog zakona o izmenama i dopunama
Krivi¢nog zakonika.

Prelazimo na 3. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
ORGANIZACIHI I NADLEZNOSTI DRZAVNIH ORGANA U SUZBIJANjU
ORGANIZOVANOG KRIMINALA, TERORIZMA I KORUPCIJE.

Stavljam na glasanje Predlog zakona o organizaciji 1 nadleznosti
drzavnih organa u suzbijanju organizovanog kriminala, terorizma 1 korupcije, u
nacelu.

Za — 143, protiv — pet, uzdrzanih — 14.

Skupstina je prihvatila Predlog zakona u nacelu.

Prelazimo na odlu¢ivanje o amandmanima.

Na ¢lan 4. amandman su zajedno podneli poslanici Vjerica Radeta,
Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 5. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela PG LDP-SDA SandZaka.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 9, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 7. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka,
Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 15, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.



Na ¢lan 11. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, uzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 13. amandman su podneli poslanici Sreto Perié, Petar Joji¢
1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 14. amandman je podneo poslanik Vladimir Puri¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 13, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podneo poslanik Zoran Zivkovié.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, uzdrZan — jedan.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 17. amandman je podneo poslanik Vladimir Puri¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 21, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 18. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 18. amandman je podnela PG Socijaldemokratska stranka,
Narodni pokret Srbije.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 26, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 19. amandman je podnela PG Dveri.



Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — troje, uzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 19. amandman je podneo poslanik Vladimir Puri¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 16, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 19. amandman su podneli narodni poslanici Velimir
Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovski.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 6, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 19. amandman je podnela poslanik Tatjana Macura.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 22, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Radeta, Petar Joji¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 20. amandman je podneo poslanik Vladimir Puri¢.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 24, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 20. amandman su podneli narodni poslanici Velimir
Stanojevi¢ 1 Dubravka Filipovska.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Za — 8, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na ¢lan 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Radeta, Natasa Jovanovi¢ 1 Zoran Krasic.

Stavljam na glasanje ovaj amandman.

Protiv — jedan, uzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj amandman.

Na naziv ¢lana i €. 21 amandman je podneo Zoran Zivkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 21. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.



Na naziv ¢lana i €. 22 amandman je podneo Zoran Zivkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 17, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na naziv ¢lana i ¢1 23 amandman je podneo Zoran Zivkovi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 26, uzdrZzan — jedan.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 21. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 24. amandman je podneo Zoran Zivkovié.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 18, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 24. amandman su zajedno podneli poslanici Milorad
Mirci¢, Natasa Jovanovic 1 Zoran Krasic.

Stavljam na glasanje amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 25. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 25, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 26. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 26. amandman je podneo Zoran Zivkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 24, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 33. amandman je podneo Zoran Zivkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 33. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 18, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.



Stavljam na glasanje Predlog zakona o organizaciji 1 nadleznosti
drzavnih organa u suzbijanju organizovanog kriminala, terorizma 1 korupcije u
celini.

Za — 148, protiv — tri, uzdrzanih — 15, nije glasalo 9.

Konstatujem da je Narodna skupstina usvojila Predlog zakona o
organizaciji 1 nadleznosti drZzavnih organa u suzbijanju organizovanog kriminala,
terorizma 1 korupcije.

Prelazimo na 4. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
IZMENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O ODUZIMAN;U IMOVINE
PROISTEKLE 1Z KRIVICNOG DELA.

Stavljam na glasanje Predlog zakona o izmenama i dopunama
Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivicnog dela, u nacelu.

Za — 145, protiv — tri, uzdrzanih — 14, nije glasalo 13.

Konstatujem da je Narodna skupstina prihvatila Predlog zakona u
nacelu.

Prelazimo na odlu¢ivanje o amandmanima.

Na ¢lan 2. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 17, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 2. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 22, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 3. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su PG SRS,
PG LDP-SDA Sandzaka i PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 10, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 4. amandman u istovetnom tekstu podneli su PG SRS, PG
LDP-SDA Sandzaka 1 PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 10, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 4. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli poslanici Milorad Mir¢i¢,
Aleksandra Belaci¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem nije prihva¢en amandman.



Na ¢lan 6. amandman je podnela Branka Stamenkovi€.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 8. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 10. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 10. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 10. amandman su zajedno podneli poslanici Petar Joji¢,
Miljan Damjanovi¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 11. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 11. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela PG SDS-NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 19, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 12. amandman je podnela PG Dveri.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — Cetiri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela PG LDP-SDA SandZzaka.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 9, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 15. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.



Za — 20, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 16. amandman je podnela PG LDP — SDA SandZaka.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 17. amandman je podnela PG LDP — SDA SandZaka.

Stavljam na glasanje amandman.

UzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 18. amandman je podnela PG LDP — SDA SandZaka.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 8, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 18. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 12, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 19. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 25, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 20. amandman je podnela PG LDP — SDA SandZaka.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 9, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 20. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 25, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 26. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 27. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 22, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 28. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Radeta, Sreto Peri¢ 1 Zoran Krasi¢.

Stavljam na glasanje amandman.

Protiv — jedan, uzdrZanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.



Na ¢lan 28. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 28. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 29. amandman je podnela PG DS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 30. amandman je podnela PG SDS, NPS.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 25, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Na ¢lan 31. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Stavljam na glasanje amandman.

Za — 19, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihva¢en amandman.

Stavljam na glasanje Predlog zakona o izmenama i dopunama
Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivi¢énog dela, u celini.

Za — 142, protiv — Cetiri, uzdrzano — 11.

Konstatujem da je Skupstina usvojila Predlog zakona o izmenama 1
dopunama Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivi¢nog dela.

Prelazimo na 5. tacku dnevnog reda — PREDLOG ODLUKE O
IZBORU PREDSEDNIKA I CLANOVA KOMISIJE ZA HARTIE OD
VREDNOSTI.

Stavljam na glasanje Predlog odluke o izboru predsednika 1 ¢lanova
Komisije za hartije od vrednosti, u celini.

Za — 141, protiv — 30, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je SkupStina usvojila veéinom glasova svih
narodnih poslanika Predlog odluke.

Prelazimo na POVREDE POSLOVNIKA.

Narodni poslanik Nemanja Sarovié, na sednici 15. novembra 2016.
godine, u 15 ¢asova i 11 minuta, ukazao je na povredu ¢lana 107.

Molim da odlucite o ovoj povredi.

Za — pet, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Skupstina je odlucila da nije povreden navedeni ¢lan.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢, na sednici 17. novembra 2016.
godine, u 12 ¢asova 1 pet minuta, ukazao je na povredu ¢lana 103.

Molim da odlucite o ovoj povredi.

Za — 18, uzdrzanih — nema.



Skupstina je odlucila da nije povreden navedeni ¢lan.

Narodni poslanik Sonja Pavlovi¢, na sednici 17. novembra 2016.
godine, u 13 Casova 1 33 minuta, ukazala je na povredu clanova 106. 1 108.
Poslovnika.

Molim da odlucite o ovim povredama.

Za — 17, uzdrzanih — nema.

Skupstina je odlucila da nisu povredeni navedeni ¢lanovi.

Narodni poslanik Srdan Nogo, na sednici 18. novembra 2016.
godine, u 16 ¢asova 140 minuta, ukazao je na povredu ¢lana 103.

Molim da odlucite o ovoj povredi.

Za — 18, uzdrZan — jedan.

Skupstina je odlucila da nije povreden navedeni ¢lan.

Narodni poslanik Miroslav Aleksi¢, na sednici 22. novembra 2016.
godine, u 13 Casova 1 27 minuta, ukazao je na povredu ¢lana 103. stav 2. i ¢lana
108. Poslovnika.

Molim da odlucite da li je povreden navedeni ¢lan Poslovnika.

Za — 20, uzdrzanih — nema.

Skupstina je odlucila da nisu povredeni navedeni ¢lanovi.

2016. godine, u 17 casova 1 25 minuta, ukazao je na povredu clana 108.
Poslovnika.

Molim da odlucite o ovoj povredi.

Za — 23, uzdrzanih — nema.

Skupstina je odlucila da nije povreden navedeni ¢lan.

Narodni poslanik Branka Stamenkovi¢, na sednici 23. novembra
2016. godine, u 15 ¢asova 1 18 minuta, ukazala je na povredu ¢lana 106.

Molim da odlucite o ovoj povredi.

Za — 21, uzdrzanih — nema.

Skupstina je odlucila da nije povreden navedeni ¢lan.

Narodni poslanik Branka Stamenkovi¢, na sednici 23. novembra
2016. godine, u 15 ¢asova 1 33 minuta, ukazala je na povredu ¢lana 106.

Molim da odlucite o ovoj povredi.

Za — 21, uzdrzanih — nema.

Skupstina je odlucila da nije povreden navedeni ¢lan.

Posto je Narodna skupS$tina obavila razmatranje svih tacaka
dnevnog reda ove sednice 1 odluc¢ivanje o njima, saglasno ¢lanu 102. Poslovnika,
zakljudujem Cetvrtu sednicu Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine
Republike Srbije u 2016. godini.

(Sednica je zavrSena u 19.25 Casova.)



